DECIZIE
Nr. | BO2007_0088
Data: [ 2007

Prin contestatia, inregistratd la Consiliu cu nr. || din 13.08.2007,
depusad de SC ] SRL cu sediul in [}, inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ], CUl || reprezentati legal prin || in calitate de
administrator, impotriva caietului de sarcini, intocmit de ], cu sedul in [, in
calitate de autoritate contractanta in cadrul procedurii cerere de oferte,
organizata pentru atribuirea contractului de furnizare ,Sistem sunet’ s-a
solicitat refacerea acestuia.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia ca inadmisibila.
Dispune continuarea procedurii de atribuire.
Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitille art.
280 alin. (3) din O.U.G. nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare.
MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatie, SC .SRL criticd caietul de sarcini din cadrul
procedurii avind ca obiect ,achizitie sistem sunet”, motivat de faptul ca,
caracteristicile tehnice prezentate in acesta, ,foarte stricte si explicite”
conduc la produsele a doi producatori, | si [l|, pentru care distribuitor unic in
Romania este firma [ SRL.

Considera nelegala si incorecta nerespectarea de catre ,comisia
privind atribuirea contractului de achizitie publica, a prevederilor OUG nr.
34/2006, incalcand principiile liberei concurente si al tratamentului egal
aplicat candidatilor, art. 177 alin. (2), referitoare la impunerea de
caracteristici stricte ce exclud posibilitatea de a oferta alt produs decat cel
specificat in caietul de sarcini”.

in acelasi timp precizeaza ca intelege ca obiectul licitatilor este
gasirea celor mai bune solutii tehnice si economice, insa nu favorizarea unei
anumite societati.

in drept contestatorul considera nelegal caietul de sarcini intocmit si
insusit de autoritatea contractanta.

Fata de cele prezentate, contestatorul solicita admiterea contestatiei,
,Stoparea procedurii” si refacerea caietului de sarcini in conformitate cu
prevederile legale in vigoare.



in sustinerea contestatiei depune copie dupa caietul de sarcini si figele
tehnice ale produselor descrise in caietul de sarcini, asa cum sunt
prezentate pe site-ul ] SRL.

Prin adresa nr. ./15.08.2007, inregistrata la Consiliu sub nr.
l/15.08.2007, contestatorul modifica prima pagina a contestatiei, deoarece
dintr-o regretabila eroare in cuprinsul acesteia face referire la un alt contract
de achizitie si nu la cel ce face obiectul contestatiei.

Tntrucat contestatia adresata Consiliului nu mdepllnea conditiile de forma
specificate de alin. (1) al art. 270 din OUG nr. 34/2006, prin adresa nr. B din
20.08.2007, i-au fost solicitate contestatorului informatiile necesare acoperirii
acestor lipsuri.

Urmare adresei nr. ./20.08.2007, autoritatea contractanta cu adresa nr.
B/27.08.2007 inregistratd la Consiliu sub nr. |J29.08.2007 transmite
documentele din dosarul achizitiei in copie conforma si punctul de vedere
asupra contestatiei.

Prin punctul de vedere autoritatea contractanta precizeaza:

- in data de 04.06.2007 a publicat in SEAP invitatia nr. B privind
organizarea procedurii de achizitie pentru ,sistem de sunet” prin cerere de
oferte. Urmare a acestei invitatii au achizitionat documentatia de atribuire 8
firme;

- ca urmare a adresei nr. J03.07.2007 a SC | SRL, au fost
remarcate anumite erori, precum indicarea prin caietul de sarcini a unei
anumite marci, ce ar avea ca efect incalcarea principiilor prevazute la art. 2
alin. (2) lit. a-f) din OUG nr. 34/2006;

- in urma referatului Compartimentului achizitii s-a aprobat anularea
procedurii, fiind anuntati toti cei care au achizitionat caietul de sarcini;

- ulterior, dupa intocmirea unui nou caiet de sarcini procedura a fost
reluata, prin publicarea in SEAP a invitatiei nr. ./09 08.2007, fiind transmis
noul caiet de sarcini tuturor operatorllor economici care achizitionasera si
primul caiet, cu exceptia SC B care a renuntat si a solicitat returnarea
iJstuIm caietului de sarcini. Totodata a mai ach|2|t|onat documentatia si SC

SRL;

- pana la data limita stabilita pentru depunerea ofertelor, s-a depus o
singurd ofertd respectiv de SC ] SRL, care indeplinind toate cerintele
solicitate a fost declarata castigatoare prin hotararea comisiei de evaluare
nr. ./20.08.2007, contractul urmand a fi incheiat in data de 30.08.2007.
Urmare a adresei Consiliului, castigatorul a fost anuntat despre suspendarea
procedurii pana la solutionarea contestatiei de catre acesta.

Fata de toate acestea, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Prin cererea adresata contestatorului, Consiliul a impus acestuia, in
conformitate cu prevederile art. 270 alin. (2) din OUG nr. 34/2006
completarea contestatiei, deoarece aceasta nu avea toate elementele
obligatorii in continutul sau, inclusiv semnatura reprezentantului legal al
societatii.

Prin alineatul (2) al art. 270 din OUG nr. 34/2006, se asigura
contestatorului posibilitatea acoperirii lipsurilor, la cererea Consiliului.
Corelativ acestui drept, acelasi text de lege sanctioneaza lipsa de diligenta a
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acestuia in sensul respingerii contestatiei sale in cazul neconformarii privind
completarea acesteia.

Desi a luat la cunostinta de cerinta Consiliului inca din data de
22.08.2007 (confirmarea de primire postala, existenta la dosarul cauzei),
contestatorul nu s-a conformat cerintei solicitate prin adresa nr. ] din
20.08.2007, aceea de a completa contestatia, motiv pentru care Consiliul va
respinge cererea.

Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (2) al art. 270 si alin. (5) si (6)
ale art. 278 din O.U.G. nr. 34/2006, privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
Consiliul respinge contestatia ca inadmisibila si dispune continuarea
procedurii de atribuire.
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