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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
O0.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii,
aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... formulata de ... cu sediul in
...... , judetul ... impotriva documentatiei de atribuire, elaborata

in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a
contractului de achizitie publica avand ca obiect "Servicii de
curatenie ...", organizata de ..., cu sediul in ... ... in calitate de
autoritate contractanta, contestatorul a solicitat:

-suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea pe
fond a contestatiei;

-modificarea cerintelor referitoare la personalul deservent
cuprinse in caietul de sarcini raportat la valoarea estimata a
contractului in raport cu solicitarile autoritatii contractante;

-in masura in care solicitarea referitoare la modificarea
cerintei nu este admisa, anularea procedurii de atribuire.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
Scris.

In baza legii si a documentelor depuse de pérti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia formulata de catre ... cu sediul ... ... ,
judetul ... In contradictoriu cu ..., cu sediul in ... ... ca tardiva.



Obligatorie.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... ...
critica cerinta referitoare la conditiile minimale obligatorii pe care
trebuie sa le indeplineasca oferta, cap. VII din caietul de sarcini,
raportate la costurile cu forta de munca, valoarea estimata a
achizitiei si cheltuielile cu materialele de curatenie alocate fiecarei

agentii.
Prin adresa nr. 5093/...... Consiliul a solicitat autoritatii
contractante ... dovada primirii contestatiei formulata de ... asa

cum prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006
si din punctul de vedere, cu privire la capatul de cerere privind
suspendarea procedurii pana la solutionarea contestatiei.
Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin
adresa nr. 1733/20.03.2013, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
8780/20.03.2013, prin care mentioneaza ca nu a primit

contestatia nr. ... formulata de ... si ca urmare nu poate
transmite dovada primirii contestatiei.
In consecinta, prin adresa nr.5168/...... Consiliul a solicitat

contestatorului, ... in conformitate cu prevederile art. 275 alin.
(1) coroborat cu art. 269 din O.U.G. nr. 34/2006, punctul dvs. de
vedere cu privire la exceptia tardivitatii contestatiei, raportat la
dispozitiile art. 271 alin. (1) si (3) din acelasi act normativ, pana
la data de ..., ora 12%,.

La dosarul cauzei a fost depusa de contestator adresa nr.
765/20.03.2013, prin care precizeaza ca face "dovada
transmiterii  faxului contindnd contestatia care incadreaza
numdarul a 6 pagini, trimisa in data de ... la ora 14:13 autoritatii
contractante respectiv S.C. ...", la care a anexat raportul de fax
atat catre Consiliu cat si catre autoritatea contractanta.

Prin adresa nr.780/..., contestatorul solicita respingerea
exceptiei tardivitatii contestatiei invederand Consiliului faptul ca
punctul de vedere al autoritatii contractante nu i-a fost adus la
cunostinta situatie in care va raspunde exceptiei ,utilizand
exclusiv motivatiei in fapt si in drept, fara a ne putea apara cu
privire la eventuale sustineri ale autoritatii contractante cu privire
la aspectul tardivitatii”.

In sustinerea cererii de respingere a exceptiei tardivitatii

contestatorul a invocat termenul stabilit de art. 2562 si art.55
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alin.(2) din 0.U.G. nr.34/2006, aratand ca depunerea contestatiei
in data de ... a fost facuta in termen.

Concluzionand contestatorul afirma ca ,am comunicat
contestatia noastra prin fax, la numarul publicat in documentatia
de atribuire, potrivit report fax, aflat la dosarul cauzei, in data de
... ora 14.13, deci in termen”.

Analizand contestatia formulata de catre ... prin luarea in
considerare a sustinerilor partilor, a inscrisurilor aflate la dosarul
cauzei si a dispozitiilor legale aplicabile in materia achizitiilor
publice, Consiliul constata urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica, avand
ca obiect "Servicii de curatenie ...", autoritatea contractanta a
ales procedura de cerere de oferte, care a fost initiata prin
publicarea invitatiei de participare nr. ... in Sistemul Electronic de
Achizitii Publice, documentatia de atribuire fiind postata in SEAP
alaturi de invitatia de participare. Valoarea estimata a
contractului este de 257.621,76 lei, fara TVA, iar criteriul de
atribuire "pretul cel mai scazut".

Avand in vedere faptul ca autoritatea contractanta a precizat
in punctul de vedere transmis Consiliului, ca nu a primit
contestatia formulata de catre ... si, in conformitate cu
prevederile art. 278 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, conform
carora "Consiliul se pronuntd mai intdi asupra exceptiilor de
procedura si de fond, iar cdnd se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu se mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”,
Consiliul se va pronunta asupra exceptiei tardivitatii contestatiei.

Consiliul retine ca, in conformitate cu invitatia de participare
nr. ... valoarea estimata a contractului de achizitie publica ce
urmeaza a fi atribuit este de 257.621,76 lei, termenul de
formulare a contestatiei fiind de 5 zile, asa cum este stabilit prin
dispozitiile art. 2562 alin (1) lit. b) si alin. (2) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv
"Persoana vatamata poate sesiza Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: b) 5 zile
incepand cu ziua urmatoare ludrii la cunostinta, in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, despre un act al autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata conform
prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este mai mica
decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)".

Din documentele depuse la dosarul cauzei de catre
contestator, respectiv anexele la adresa nr. 765/20.03.2013, care
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contin raportul de fax pentru transmiterea contestatiei atat catre
Consilu cat si catre autoritatea contractanta, se constata pe de o
parte ca, documentul depus nu constituie o dovada a primirii
contestatiei de catre autoritatea contractanta ci, eventual, doar o
dovada a transmiterii contestatiei, asa cum sustine chiar
contestatorul prin adresa nr.765/20.03.2013, atunci cand afirma
ca, citam: ,facem dovada transmiterii faxului (...)".

Pe de alta parte, pe raportul de fax catre ..., numarul de fax
este scris de mana, aceasta dovada neputand fi retinuta de
Consiliu, in conditiile in care documentul prezentat nu are vreun
indiciu cu privire la destinatarul faxului, situatie care nu este
similara documentului privind transmiterea contestatiei Ia
C.N.S.C., unde pe raportul fax, in coloana ,DESTINATION TEL/ID”
este imprimat de catre aparat nr.0213104642, numar de fax
alocat de catre operatorul de telefonie Consiliului.

Consiliul va retine ca aplicabile in speta dispozitiile art. 271
din O0.U.G. nr. 34/2006 potrivit carora conform alin.(1) ,Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai
tarziu de expirarea termenelor prevdzute la art. 256%” iar potrivit
alin.(3) ,, Toate notificarile sau comunicarile actelor procedurale se
fac cu confirmare de primire. Dispozitiile art. 60 alin. (1) se aplica
in mod corespunzator”.

Prin urmare, fata de documentele depuse de catre
contestator la dosarul cauzei cu adresa nr.765/20.03.2013
inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 8804/20.03.2013, Consiliul
constata ca ... nu face dovada transmiterii contestatiei si nici a
primirii acesteia de catre autoritatea contractanta ...

In aceste conditii, facand aplicarea prevederilor art. 271 din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora "(1) Sub sanctiunea respingerii ca tardiva,
aceasta se Inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii
contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor prevazute la
art. 2562", intrucat contestatorul ... nu si-a indeplinit obligatia
impusa de textul legal invocat anterior, Consiliul respinge
contestatia formulata de ... ca tardiva.

Fara cercetare asupra fondului cauzei, conform art. 278 alin.
(1) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

PRESEDINTE COMPLET,



MEMBRU, MEMBRU,



