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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE 
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
 
C. N. S. C. 

           Str. Stavropoleus nr.6 Sector 3, ... România,CP 030084, CIF 20329980 
             Tel. +4 021 3104641  Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745    www.cnsc.ro 

În conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, 
a contractelor de concesiune de lucrări publice şi a 
contractelor de concesiune de servicii, aprobată prin Legea 
nr. 337/2006, cu modificările şi completările ulterioare, 
Consiliul adoptă următoarea 
 

DECIZIE 
Nr. ... ... /... 

Data: .........Prin contestaţia nr. ... înregistrată la Consiliul 
Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor sub nr. ... depusă de către 
... cu sediul în municipiul ... ... nr. 231A, sc. A, et. 12, ap. 46, ... 
având număr de înregistrare la Oficiul Registrul Comerţului ... şi 
Cod Unic de Înregistrare ... împotriva documentaţiei de atribuire, 
elaborată de către ... în calitate de autoritate contractantă, cu 
sediul în...municipiul ... ... judeţul ... în cadrul procedurii de 
„licitaţie deschisă”, organizată pentru atribuirea contractului de 
achiziţie publică de furnizare, având ca obiect „Acord cadru 
furnizare pachet dezinfectanţi”, s-a solicitat obligarea autorităţii 
contractante la remedierea documentaţiei de atribuire, prin 
divizarea celor 11 poziţii în loturi distincte şi modificarea 
specificaţiilor tehnice conform dispoziţiilor legale, iar în cazul în care 
remedierea specificaţiilor tehnice nu mai este posibilă, anularea 
procedurii de atribuire. 

Prin contestaţia nr. ... înregistrată la Consiliul Naţional de 
Soluţionare a Contestaţiilor sub nr. ... depusă de către ... cu sediul 
în municipiul Târgu ... ... judeţul ... având număr de înregistrare la 
Oficiul Registrul Comerţului ... şi Cod Unic de Înregistrare ... 
împotriva documentaţiei de atribuire, elaborată de către ... în 
calitate de autoritate contractantă, cu sediul în...municipiul ... ... 
judeţul ... în cadrul procedurii de „licitaţie deschisă”, organizată 
pentru atribuirea contractului de achiziţie publică de furnizare, 
având ca obiect „Acord cadru furnizare pachet dezinfectanţi”, s-a 
solicitat anularea în parte a fişei de date a achiziţiei şi a caietului de 
sarcini, iar pe cale de consecinţă, obligarea autorităţii contractante 
la împărţirea pe loturi a acordului cadru în dezbatere, pentru fiecare 
produs ce urmează a fi achiziţionat, precum şi eliminarea unor 
condiţii tehnice prevăzute în caietul de sarcini. 
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În temeiul art. 273 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006 privind 
atribuirea contractelor de achiziţie publică, a contractelor de 
concesiune de lucrări publice şi a contractelor de concesiune de 
servicii, cu modificările şi completările ulterioare, cele două 
contestaţii au fost conexate. 

 
În baza documentelor depuse de părţi, 

CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 
...DECIDE:  

 
Respinge ca rămase fără obiect contestaţiile formulate de      

... şi ... în contradictoriu cu ... 
Împotriva prezentei decizii se poate formula plângere, în 

termen de 10 zile de la comunicare. 
 

MOTIVARE 
 
În luarea deciziei s-au avut în vedere următoarele: 

Prin contestaţia formulată, ... contestă documentaţia de 
atribuire, elaborată de către ... în calitate de autoritate 
contractantă, în cadrul procedurii de „licitaţie deschisă”, organizată 
pentru atribuirea contractului de achiziţie publică de furnizare 
având ca obiect „Acord cadru furnizare pachet dezinfectanţi”, 
solicitând obligarea autorităţii contractante la remedierea 
documentaţiei de atribuire, prin divizarea celor 11 poziţii în loturi 
distincte şi modificarea specificaţiilor tehnice conform dispoziţiilor 
legale, iar în cazul în care remedierea specificaţiilor tehnice nu mai 
este posibilă, anularea procedurii de atribuire. 

În fapt, contestatorul precizează că prin introducerea în caietul 
de sarcini, fără divizare pe loturi, a mai multor produse cu 
reglementări tehnice diferite, autoritatea contractantă încalcă 
principiile prevăzute de art. 2 alin. (2) lit. b) şi f) din O.U.G. nr. 
34/2006, precum şi cele ale art. 35 alin. (5) din acelaşi act 
normativ, prin limitarea participării la procedura în cauză, doar a 
operatorilor economici care comercializează toate produsele 
prevăzute în caietul de sarcini. 

Totodată, ofertantul consideră că documentaţia de atribuire a 
cărei refacere o solicită este nelegal întocmită, având în vedere 
faptul că aceasta conţine un caiet de sarcini care nu respectă 
cerinţele legale cu privire la criteriile obligatorii prevăzute de lege 
pentru calificarea ofertanţilor şi a calităţii produselor solicitate 
pentru toate cele 11 poziţii din componenţa lotului.  
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Astfel, ofertantul contestator solicită Consiliului să oblige 
autoritatea contractantă la împărţirea produselor ce urmează a le 
achiziţiona, în 11 loturi distincte, în acest mod, permiţându-se 
operatorilor economici participarea cu oferte în mod competitiv. 

Prin contestaţia formulată, ... contestă procedura 
antemenţionată, iniţiată de către ... în calitate de autoritate 
contractantă, solicitând anularea în parte a fişei de date a achiziţiei 
şi a caietului de sarcini, iar pe cale de consecinţă, obligarea 
autorităţii contractante la împărţirea pe loturi a acordului cadru în 
dezbatere, pentru fiecare produs ce urmează a fi achiziţionat, 
precum şi eliminarea unor condiţii tehnice prevăzute în caietul de 
sarcini. 

Contestatorul susţine că în urma verificării fişei de date a 
achiziţiei şi a caietului de sarcini a observat că acestea au fost 
emise cu încălcarea dispoziţiilor legale, prin modul în care a înţeles 
autoritatea să atribuie contractul de achiziţie publică, fiind evidentă 
intenţia sa de a crea un avantaj unui operator economic care deţine 
toată gama de produse. 

...Analizând susţinerile şi documentele depuse la dosarul 
cauzei, Consiliul constată următoarele: 

... în calitate de autoritate contractantă, a organizat procedura 
de „licitaţie deschisă” pentru atribuirea contractului de achiziţie 
publică, având ca obiect „Acord cadru furnizare pachet 
dezinfectanţi”. În acest sens, a elaborat documentaţia de atribuire 
aferentă şi a publicat în SEAP anunţul de participare nr. ... din data 
de 06.02.2013, criteriul de atribuire stabilit fiind „preţul cel mai 
scăzut”. 

Cu privire la contestaţia de faţă, Consiliul reţine că în data de 
..., prin adresa nr. .../..., înregistrată la Consiliul Naţional de 
Soluţionare a Contestaţiilor sub nr. ... autoritatea contractantă 
transmite dosarul achiziţiei publice şi anexează adresa nr. 
.../21.03.2013 prin care comunică decizia de anulare a procedurii 
de achiziţie publică în cauză, fapt postat pe SEAP şi consemnat în 
anunţul de participare nr. ... din data de 06.02.2013, la rubrica 
„stare procedură – anulată la data de 21.03.2013 ora 11:59”. 

Prin anularea procedurii sunt implicit anulate toate actele şi 
documentele achiziţiei în cauză, prin urmare şi documentaţia de 
atribuire contestată de către ... şi ... aceasta neputând să mai 
producă în viitor niciun efect juridic. 

În această situaţie, solicitările celor doi contestatori rămân 
fără obiect. 

Pentru considerentele anterior expuse, în temeiul dispoziţiilor 
art. 278 alin. (5) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificările şi 
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completările ulterioare, Consiliul va respinge ca rămase fără obiect 
contestaţiile formulate de către ... şi ... în contradictoriu cu ... 

 
 

PREŞEDINTE COMPLET 
... 

 
 
MEMBRU COMPLET                                MEMBRU COMPLET  
 ...                                      ...                                         

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Redactată în 5 (cinci) exemplare originale, conţine 4 (patru) pagini. 
 


