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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de

Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul
in ... .. judetul ... si sediul de corespondenta in ... inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului cu nr. ... CUI ... lider al asocierii ... -

.. impotriva comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr. 1636

din 21.02.2013, a raspunsului la notificarile formulate si transmise
prin adresele nr. 163/CS din 22.02.2013 si nr. 186/CS din
28.02.2013 si a raportului procedurii emise de catre ... - ..., cu
sediul in ... ... ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii proprii, conform art. 16 din 0O.U.G. nr. 34/2006,
organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect ,Servicii
hoteliere, de restaurant si de seminarii si conferinte organizate la
hotel” in cadrul proiectului  ,Imbunatatirea eficacitatii
organizationale a sistemului de protectie a copilului in Romania”, s-a
solicitat admiterea contestatiei si:

- anularea comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
1636 din 21.02.2013, a raspunsului la notificarile formulate si
transmise prin adresele nr. 163/CS din 22.02.2013 si nr. 186/CS
din 28.02.2013 si a raportului procedurii;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire din momentul analizarii indeplinirii de catre ofertante a
cerintelor solicitate in caietul de sarcini.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.



In baza legii si a documentelor depuse de pérti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

in baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare, respinge ca
nefondata contestatia depusa de ... lider al asocierii ... - ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din ordonanta
de urgenta.

MOTIVARE:
In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
Prin contestatia depusg, ... lider al asocierii ... — ... in calitate de
ofertanta la procedura proprie, conform art. 16 din O.U.G. nr.
34/2006, organizata de catre autoritatea contractanta ... — ... in

vederea atribuirii contractului avand ca obiect , Servicii hoteliere, de
restaurant si de seminarii si conferinte organizate la hotel” in cadrul
proiectului ,Imbunatatirea eficacitatii organizationale a sistemului
de protectie a copilului in Romania”, initiata prin publicarea unui
anunt publicitar pe site-ul ... in data de 01.02.2013, si in cotidianul
»,Curierul national”, in data de 04.02.2013, a solicitat admiterea
contestatiei si:

- anularea comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
1636 din 21.02.2013, a raspunsului la notificarile formulate si
transmise prin adresele nr. 163/CS din 22.02.2013 si nr. 186/CS
din 28.02.2013 si a raportului procedurii;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire din momentul analizarii indeplinirii de catre ofertante a
cerintelor solicitate in caietul de sarcini.

Prin adresa nr. 4179/.../... Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de catre ... la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor si, totodata, despre obligatia
acesteia de a transmite, in maxim 3 zile lucratoare de la data
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expirarii perioadei de asteptare dinaintea incheierii contractului,
copia dosarului achizitiei publice si punctul de vedere cu privire la
contestatie. Prin aceeasi adresa, Consiliul a solicitat autoritatii
contractante ca, in acelasi termen, sa transmita copia documentelor
de calificare si copia ofertei prezentate in aplicarea procedurii de
atribuire de catre asociere, copia clarificarilor solicitate referitor la
documentele de calificare si la oferta depuse de asocierea ... - ... Si
raspunsurile primite (daca este cazul), precum si orice documente
considerate edificatoare in cauza supusé solutionarii.

- ... a transmis punctul sau de vedere cu privire la
contestatle cu nr. 224 din 06.03.2013, inregistrat la Consiliu cu nr.
7395 din 07.03.2013, si a atasat acestuia documentele solicitate.

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor transmite
adresa nr. 4339/... ... prin care comunica ... acceptul institutiei
pentru studierea documentelor aflate la dosarul achizitiei publice.

. s-a prezentat la sediul Consiliului in data de 11.03.2013,
pentru studierea dosarului achizitiei publice.

Prin adresa fara numar de inregistrare si nedatata, inregistrata
la Consiliu cu nr. 8295 din 15.03.2013, ... transmite ,Concluzii
scrise” in urma studierii dosarului cauzei.

In motivarea contestatiei sale, ... arata ca, desi a prezentat atat
in declaratia S.C. Rin Hospitality Company S.R.L. din propunerea
tehnica, unde unitatea de cazare precizeaza in mod expres faptul ca
serviciile de cazare si organizare evenimente se vor realiza in
conditii de 3 stele, precum si in anexa certificatului de clasificare nr.
8868/6644 din 26.03.2012, de unde reise faptul ca RIN Central
Hotel beneficiaza de o dubla clasificare, respectiv 3 si 4 stele,
autoritatea contractanta, prin adresa nr. 1636 din 21.02.2013, a
comunicat asocierii ... — ... faptul ca oferta acesteia a fost declarata
neconforma in temeiul art. 36 alin. (2) lit. a) din H.G. nr. 925/2006.
Motivul de neconformitate invocat de catre autoritatea contractanta,
in adresa nr. 1636 din 21.02.2013, il constituie faptul ca din
certificatul de clasificare al Hotelului Rin Central si din anexa
aferenta acestuia reiese ca respectiva unitate de cazare este
clasificata la 4 stele si pe cale de consecinta nu este respectata
cerinta prevazuta la punctul 3.1.g din caietul de sarcini, respectiv:
»in oferta vor fi nominalizate numai hoteluri care trebuie sa aiba
clasificare de 3 stele. In acest sens, se va prezenta in copie
certificatul de clasificare al hotelului. Nu vor fi considerate
acceptabile certificate de clasificare care mentioneaza in certificat
sau in anexa la acesta clasificari diferite de 3 stele pentru hotelurile
nominalizate in oferta”.

In urma primirii comunicarii rezultatului procedurii, asocierea ...
— ... In temeiul art. 256" alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006, a notificat
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autoritatea contractanta, prin adresele nr. 78 din 21.02.2013 si nr.
39 din 25.02.2013, cu privire la motivele pentru care aceasta a
considerat ca sunt incdlcate prevederile caietului de sarcini si
dispozitiile art. 78 din H.G. nr. 925/2006.

Fata de notificarile formulate de asociere, autoritatea
contractanta a raspuns prin adresele nr. 163/C.S5./22.02.2013 si
186/C.S./28.02.2013, invocand si alte motive de neconformitate
decat cel precizat in adresa de comunicare a rezultatului procedurii,
precum si faptul ca isi mentine punctul de vedere cu privire la
evaluarea ofertei tehnice depuse de catre asocierea ... -

Avand in vedere aspectele prezentate, contestatoarea considera
ca analiza si evaluarea informatiilor si documentelor prezentate in
cadrul propunerii sale tehnice s-a realizat cu incalcarea cerintelor
prevazute in sectiunea 3.1. ,Cerinte specifice fiecarui tip de servicii
prestat - Rezervare si contractare servicii de cazare”, pct. 3.1. lit.
e)-g) din caietul de sarcini precum si a prevederilor art. 78 din H.G.
nr. 925/2006.

De asemenea, fata de motivul de neconformitate invocat in
adresa nr. 1636 din 21.02.2013, comunicarea rezultatului
procedurii, autoritatea contractanta, prin adresa nr. 163/CS din
22.02.2013, pe langa precizarea faptului ca nu este luata in
considerare adresa emisa de S.C. Rin Hospitality Company S.R.L.,
invoca si alte motive de neconformitate a ofertei asocierii ... -
altele decéat cele precizate initial. Astfel, in adresa nr. 163/CS d|n
22.02.2013 autoritatea contractanta invoca nerespectarea cerintei
prevazute la pct. 3.1.e) din cadrul sectiunii 3.1. ,Cerinte specifice
fiecarui tip de servicii prestat - Rezervare si contractare servicii de
cazare” conform careia: ,cazarea participantilor se face in camere
single”, precizand faptul ca in urma analizarii ofertei, comisia de
evaluare a solicitat clarificari, prin adresa nr. 1304 din 14.02.2013,
respectiv prezentarea diagramelor de cazare, avand in vedere ca in
diagrama anexata la raspunsul la clarificari (adresa nr. 63 din
15.02.2013), cu referire la organizarea cursurilor de instruire de 4
zile, seriile 3 si 4 din ... s-a mentionat ca un numar de 58 de
participanti vor fi cazati la Hotelul Rin Central.

Contestatoarea sustine ca indicarea acestei unitati de cazare s-
a realizat in stransa concordanta cu cerintele din caietul de sarcini
precum si cu disponibilitatea si capacitatea declarata de insasi
unitatea de cazare de a asigura servicii de cazare la nivel de 3 stele
(declaratia S.C. Rin Hospitality Company S.R.L., certificat clasificare
nr. 8868/6644 din 26.03.2012 si anexa). In opinia contestatoarei,
autoritatea contractanta nu are temeiul juridic de a contesta
conformitatea si valabilitatea declaratiilor date sub semnatura
oficiala din partea prestatorului de servicii hoteliere.
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Avand in vedere precizarile de la pct. 3.1.f., sectiunea 3.1.
~Rezervare si contractare de servicii de cazare” din caietul de
sarcini, respectiv faptul ca ,prin camere single se inteleg si camere
duble in regim single indiferent daca sunt dotate cu pat matrimonial
sau cu paturi separate”, raportat la capacitatea hotelului mentionata
in anexa la certificatul de clasificare si la declaratia S.C. Rin
Hospitality Company S.R.L., rezulta, considera contestatoarea,
faptul ca este indeplinita cerinta privind asigurarea a 58 de camere
in regim single, asigurate in conditii de 3 stele.

De asemenea, contestatoarea arata ca, prin adresele nr.
163/CS din 22.02.2013 si nr. 186/CS din 22.02.2013, autoritatea
contractanta a mai invocat si un alt motiv ce ar determina
neconformitatea ofertei asocierii ... - ... respectiv faptul ca nu a
respectat prevederile H.G. nr. 1860/2006 privind drepturile si
obligatiile salariatilor personalului autoritatilor si institutiilor publice
pe perioada delegarii si detasarii in alta localitate precum si in cazul
deplasarii in cadrul localitatii in interesul serviciului.

Raportat la cele invocate de autoritatea contractanta,
contestatoarea atrage atentia supra faptului ca acest motiv de
neconformitate a ofertei nu are nici un fel de sustinere in
documentatia de atribuire ce a stat la baza atribuirii contractului, in
caietul de sarcini nefacandu-se niciun fel de referire |la
conformitatea ofertelor depuse cu prevederile H.G. nr. 1860/2006 si
nicaieri in cuprinsul documentatiei de atribuire nu se gaseste
opozabilitatea prevederilor acestui act normativ fata de operatorii
economici care depun oferta. Mai mult decat atat, in documentatia
de atribuire nu se precizeaza in clar nicaieri profilul participantilor la
actiunile/evenimentele organizate, respectiv nu se precizeaza
nicaieri daca acestia sunt angajati ai structurilor care ar avea
obligatia respectarii prevederilor H.G. nr. 1860/2006.

Contestatoarea sustine ca, prin neprezentarea niciunei
informatii cu privire la calitatea participantilor la evenimentele
propuse prin proiect, ce formeaza obiectul contractului de servicii
supus achizitiei, cat si prin neindicarea obligativitatii conformitatii
ofertei cu prevederile H.G. 1860/2006, autoritatea contractanta a
incdlcat prevederile art. 33 alin. (1), fapt ce se sanctioneaza cu
anularea procedurii in temeiul art. 209 alin. (4) lit. a) din O.U.G.
34/2006.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...
autoritatea contractanta solicita mentinerea deciziei privind
neconformitatea ofertei depuse de aceasta societate, intrucat oferta
nu respecta cerintele din caietul de sarcini, in urma evaluarii
tehnico-financiare, comisia de evaluare constatand ca asocierea ... -
... a depus o oferta tehnica in cadrul careia:
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- au fost redate doar locatiile de desfasurare a evenimentelor,
fara a indica numarul participantilor care vor fi cazati in fiecare hotel
si nici sala de conferinta propusa pentru desfasurarea cursurilor de
instruire/conferintei (mai ales in cazul evenimentelor unde au fost
luate in calcul cate 2 hoteluri);

- in cuprinsul adreselor prin intermediul carora hotelurile
certifica disponibilitatea se face referire la rezervarea salilor de
conferinta pentru o zi (in cazul conferintei regionale), 3 zile (pentru
cursurile de 4 zile) si 4 zile (pentru cursurile de 5 zile).

Pentru a clarifica aceste aspecte, comisia de evaluare a transmis
solicitarea de clarificari nr. 1304 din 14.02.2013, |la care asocierea a
raspuns prin adresa inregistrata cu nr. 1367 din 15.02.2013,
anexand diagrama de cazare si comunicand faptul ca nu vor fi
aplicate penalizari pentru NO SHOW (specificand ca in oferta s-au
inregistrat vicii de forma) si ca, desi din adresele hotelurilor rezulta
ca au fost luate in considerare mai putine zile pentru inchirierea
salilor de conferinta, ofertanta garanteaza rezervarea acestora
pentru 2, 4, respectiv 5 zile in functie de eveniment. De asemenea,
s-a specificat in diagrama de cazare faptul ca, in ceea ce priveste
organizarea cursurilor de 4 zile (a 2 dintre acestea/saptamana), a
unui curs de 5 zile si a conferintei regionale, va folosi ca locatie
hotelul Rin Central din ... (unde intentioneaza sa cazeze cate 58 de
persoane/saptamana). Dat fiind faptul ca acest hotel are o
clasificare de 4 stele (conform certificatului de clasificare anexat la
ofertd), comisia de evaluare a constatat ca acest hotel nu
indeplineste conditia impusa prin caietul de sarcini, respectiv
conditia de la pct. 3.1.9): ,in oferta vor fi nominalizate numai
hoteluri care trebuie sa aiba clasificare de 3 stele. In acest sens, se
va prezenta in copie certificatul de clasificare al hotelului. Nu vor fi
considerate acceptabile certificate de clasificare care mentioneaza in
certificat sau in anexa la acesta clasificari diferite de 3 stele pentru
hotelurile nominalizate in ofertd”, procedand la respingerea ca
neconforma a ofertei asocierii ... — ...

Ulterior comunicarii rezultatului procedurii, contestatoarea a
transmis autoritatii contractante adresa nr. 78 din 21.02.2013
inregistrata cu nr. 1645 din 21.02.2013, prin care a solicitat
reevaluarea ofertei tehnice, facand trimitere la adresa semnata de
catre reprezentantii Rin Central Hotel, prin care se certifica faptul ca
se vor pune la dispozitie camere ,la conditii de 3 stele”.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca prin adresa nr. 163/CS
din 22.02.2013 a raspuns la adresa asocierii ... — ... comunicandu-i
faptul ca membrii comisiei de evaluare au procedat la analizarea
solicitarii ofertantei si ca isi mentin punctul de vedere referitor la
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respingerea ofertei, pe motiv ca aceasta nu indeplineste toate
cerintele din caietul de sarcini.

In conditiile art. 256' alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, contestatoarea a transmis
spre solutionare autoritatii contractante notificarea nr. 39 din
25.02.2013, inregistrata cu nr. 1753 din 26.02.2013, prin care
solicita adoptarea masurilor necesare de remediere, cu luarea in
calcul a unei alte adrese semnate si stampilate de catre Rin Central
Hotel in care se mentioneaza faptul ca acesta din urma va pune la
dispozitie ,camere single ...in regim de 3 stele”.

Referitor la aspectele invocate de catre asocierea ofertanta
autoritatea contractanta invedereaza urmatoarele:

- in caietul de sarcini, la pct. 3.1.e) din cadrul sectiunii 3.1
,Cerinte specifice fiecarui tip de servicii prestat - Rezervare si
contractare servicii de cazare” se mentioneaza: ,cazarea
participantilor se face in camere single”;

- la pct. 3.1.g) se stipuleaza faptul ca: ,in ofertda vor fi
nominalizate numai hoteluri care trebuie sa aiba clasificare de 3
stele. In acest sens, se va prezenta in copie certificatul de clasificare
al hotelului. Nu vor fi considerate acceptabile certificate de
clasificare care mentioneaza in certificat sau in anexa la acesta
clasificari diferite de 3 stele pentru hotelurile nominalizate in
oferta”;

- chiar si in cazul prezentarii mai multor hoteluri, conform pct.
3.1.b) din caietul de sarcini, toate unitatile de cazare trebuie sa
indeplineasca cerintele minime impuse prin documentatia de
atribuire.

- in oferta tehnica, in vederea cazarii participantilor care vor
participa la cursurile de instruire organizate in cadrul proiectului in

. ofertanta a propus 2 hoteluri, respectiv: hotelul IBIS Gara de
Nord, clasificat la 3 stele (conform certificatului de clasificare nr.
4192/1521 din 07.02.2011 emis de MDRT) si hotelul Rin Central,
clasificat la 4 stele (conform certificatului de clasificare nr.
8868/6644 din 26.03.2012 emis de MDRT) si care, conform fisei
privind incadrarea nominala a spatiilor de cazare pe categorii, detine
si un numar de 21 de camere in regim de 3 stele;

- in data de 15.02.2013, ofertanta a raspuns solicitarii comisiei
de evaluare prin adresa nr. 1367 din 15.02.2013, anexand la
aceasta si diagrama solicitata. In diagrama, la sectiunea dedicata
organizarii cursurilor de instruire de 4 zile, s-a specificat faptul ca
pentru seriile 3 si 4 din ... un numar de 58 de participanti vor fi
cazati saptamanal la hotelul Rin Central;

- pentru a sustine afirmatia ca oferta indeplineste cerintele
minime din caietul de sarcini, prin faptul ca hotelul Rin Central,
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nominalizat in oferta pentru organizarea mai multor evenimente
simultan, poate asigura servicii de cazare clasificate 3 stele pentru
un numar de 58 de participanti simultan, contestatoarea prezinta
certificatul de clasificare al hotelului Rin Central (din care rezulta ca
acesta este clasificat 4 stele), anexa la acest certificat (din care
rezulta ca hotelul are un numar de 86 camere clasificate 4 stele si
un numar de 21 de camere clasificate 3 stele) si o serie de declaratii
ale S.C. Rin Hospitality Company S.R.L., despre care sugereaza ca
proprietarul sau ... hotelului Rin Central se angajeaza sa: ,puna la
dispozitie servicii hoteliere de cazare si evenimente derulate de
catre solicitant” in perioada prevazuta in caietul de sarcini in Rin
Central Hotel, mentionand totodata ca se va pune la dispozitia
solicitantului: ,numdarul necesar de camere single pentru
organizarea evenimentului in regim de 3*”.

Autoritatea contractanta precizeaza ca solicitantul mentionat in
adresa nu este nominalizat, asa cum nu este nominalizat nici
numarul de camere solicitat, desi perioada mentionata pentru
prestarea serviciilor este oarecum asemanatoare cu perioadele
solicitate prin caietul de sarcini, contestatoarea declarand pe propria
raspundere ca adresa se refera la oferta depusa de acesta si
confirma asigurarea cazarii in regim single a 58 de persoane
simultan in perioadele solicitate prin caietul de sarcini in hotelul Rin
Central. De asemenea, pentru intarirea acestei afirmatii, in
notificarea nr. 39 din 25.02.2013, inregistrata cu nr. 1753 din
26.02.2013, ofertanta precizeaza ca: ,raportat la declaratia SC RIN
HOSPITALITY COMPANY SRL (fila 141 din propunerea tehnica)
rezulta fara echivoc ca cele 58 de camere in regim single vor fi
asigurate in regim de 3 stele, respectiv serviciile prestate de
aceasta unitate de cazare limitdndu-se la cele prevazute pentru
categoria de 3 stele, limitare ce asigura respectarea prevederilor
art. 26 alin. (1) din HG nr. 1860/2006".

Referitor la cel de al doilea motiv de neconformitate, mentionat
in adresa nr. 163/CS din 23.02.2013, si anume ca hotelierul nu ar
putea pune la dispozitie suficiente camere single in vederea
indeplinirii contractului, autoritatea contractanta precizeaza ca nu a
fost invocat un nou motiv de neconformitate, mai ales ca raportul
procedurii nu a suferit modificari sau completari, in cuprinsul
adresei a fost adusa in discutie doar o situatie ipotetica, prevederile
caietului de sarcini fiind clare in ceea ce priveste certificatul de
clasificare, neacceptandu-se certificate de clasificare care
mentioneaza in certificat sau in anexa la acesta clasificari diferite de
3 stele pentru hotelurile nominalizate in oferta. In adresa s-a facut
trimitere la prevederile H.G. nr. 1860/2006 privind drepturile si
obligatiile personalului autoritatilor si institutiilor publice pe perioada
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delegarii si detasarii in alta localitate, precum si in cazul deplasarii,
in cadrul localitatii, in interesul serviciului, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru a se sublinia faptul ca cerintele
specifice din caietul de sarcini au fost mentionate avandu-se in
vedere actul normativ mentionat.

De asemenea, analizand prevederile legislatiei in vigoare in
domeniul de referinta, respectiv H.G. nr. 1267/2010 privind
eliberarea certificatelor de clasificare, a licentelor si brevetelor de
turism, cu modificarile si completarile ulterioare, autoritatea
contractanta a constatat ca:

- nu a fost identificata nicio mentiune in documentele depuse de
ofertanta privind o eventuala intentie a hotelului Rin Central de a
solicita reclasificarea in categoria 3 stele sau vreo mentiune ca acest
hotel nu mai indeplineste cerintele aferente unei unitati clasificate 4
stele sau ca ar fi posibila demararea vreunei actiuni de reclasificare
a hotelului de catre autoritatile competente ca urmare a
neindeplinirii cerintelor minime pentru incadrarea in clasificarea
actuala. In interpretarea autoritatii contractante, singurele clasificari
oficiale pentru hotelul Rin Central sunt cele precizate in certificatul
de clasificare nr. 1968/1305 din 24.03.2011 si in anexa acestuia,
emise de autoritatile administratiei publice centrale, proprietarul/...
hotelului poate avea doar calitatea de solicitant al unui certificat de
clasificare emis de autoritatea competenta sau, in cazul in care
constata ca se presteaza servicii aferente altei clasificari decat cea
existenta, sa semnaleze acestea in vederea reclasificarii hotelului in
alta categorie, corespunzatoare serviciilor prestate. Adresele emise
de S.C. Rin Hospitality Company S.R.L., in afara de faptul ca omit
sa precizeze anumite informatii sau precizeaza informatii
orientative, nu pot fi luate in considerare ca fiind un inlocuitor al
documentelor de clasificare legale sau ca avand intaietate fata de
acestea si nu pot fi luate in considerare de comisia de evaluare
pentru stabilirea conformitatii ofertei (propunerii tehnice) cu
cerintele din caietul de sarcini;

- in oferta, contestatoarea propune furnizarea de servicii de
cazare in cadrul hotelului Rin Central la o alta categorie sau cu o
alta structura decat cele mentionate in certificatul de clasificare si in
anexa acestuia, adica cazarea a 58 de persoane simultan in regim
single (camere single sau camere duble in regim single) in regim 3
stele, ceea ce poate fi interpretat ca fiind o incalcare a celor
prevazute de H.G. nr. 1267/2010 si este sanctionata cu amenda si
alte sanctiuni posibile prevazute de legislatia in vigoare.

Prin adresa fara numar de inregistrare si nedatata, inregistrata
la Consiliu cu nr. 8295 din 15.03.2013, ... transmite ,Concluzii
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scrise” in urma studierii dosarului cauzei, reitereaza aspecte deja
prezentate in contestatie si adauga urmatoarele:

1. Raportat la motivarea neconformitatii ofertei asocierii ... — ...
prezentata in raportului procedurii nr. 1578 din 19.02.2013,
respectiv faptul ca: ,s-a propus cazarea la un hotel de 4 stele fara a
se fi propus redistribuirea participantilor la cel de-al doilea hotel din
...... ” contestatoarea considera ca se impunea necesitatea solicitarii
de clarificari cu privire la acest aspect, conform art. 78 din H.G. nr.
925/2006.

In sustinere, contestatoarea arata ca in ceea ce priveste oferta
prezentata de S.C. Promo Service S.R.L., conform raportului
procedurii nr. 1578 din 19.02.2013, comisia de evaluare si-a
exercitat in mod activ obligatia prevazuta de art. 78 din H.G. nr.
925/2006, solicitand clarificari in situatia in care prin raspunsul
initial au fost sesizate unele inadvertente, permitand acestei
ofertante sa-si asigure o alta distribuire a personalului.

Prin aceasta atitudine a comisiei de evaluare cu privire la
solicitarea de clarificari, contestatoarea considera ca in procesul de
evaluare a ofertelor, s-au incalcat principiile nediscriminarii si a
tratamentului egal, prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a) si b) din
O.U.G. nr. 34/2006.

2. Cu privire la faptul ca in urma notificarilor formulate de
asociere in temeiul art. 256' alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006,
autoritatea contractanta a invocat si alte motive de neconformitate,
respectiv neasigurarea a 58 de camere in regim single la categoria
de 3 stele si nerespectarea prevederilor HG nr. 1860/2006, motive
care nu se regasesc nici in raportul procedurii de atribuire si nici in
comunicarea privind rezultatul aplicarii procedurii, raportat si la
evaluarea altor oferte, contestatoarea considera ca autoritatea
contractanta a incalcat prevederile art. 78 din H.G. nr. 925/2006 si
art. 2 alin. (2) lit. a) si b) din 0.U.G. nr. 34/2006

Ultimul document inregistrat la Consiliu cu nr. 8295 din
15.03.2013, este adresa fara numar de inregistrare si nedatatq,
emisa de ... reprezentand ,Concluzii scrise” in urma studierii
dosarului cauzei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura proprie, conform art. 16 din O.U.G. nr. 34/2006, a
fost initiata de ... - ..., in calitate de autoritate contractanta, in
vederea atribuirii contractului avand ca obiect , Servicii hoteliere, de
restaurant si de seminarii si conferinte organizate la hotel” in cadrul
proiectului ,Imbunatatirea eficacitatii organizationale a sistemului
de protectie a copilului in Romania”, prin publicarea unui anunt
publicitar pe site-ul ... iIn data de 01.02.2013, si in cotidianul
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»,Curierul national”, in data de 04.02.2013. Potrivit acestuia, criteriul
de atribuire aplicat a fost , pretul cel mai scazut”, valoarea estimata
a contractului fiind de maxim 3.316.787 lei, fara TVA.

Ofertele depuse in aplicarea acestei proceduri au fost deschise
in cadrul sedintei desfasurate in acest scop, ocazie cu care a fost
incheiat procesul-verbal nr. 1042 din 08.02.2013.

Comisia de evaluare si-a finalizat activitatea prin intocmirea
raportului procedurii nr. 1579 din 19.02.2013.

In calitatea sa de participanta la procedura de achizitie publica
in cauza, asocierea ... - ... a primit din partea autoritatii
contractante adresa nr. 1636 din 21.02.2013, prin care i se
comunica rezultatul aplicarii procedurii. In adresa se precizeaza ca
oferta acestei asocieri a fost respinsa ca neconforma, in baza
prevederilor art. 36 alin. (2) lit. a) din H.G. nr. 925/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, deoarece nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini, respectiv pct. 3.1.g) din
caietul de sarcini, fiind propusa ca unitate de cazare hotelul Rin
Central (58 de participanti/saptamana), care este clasificat la 4
stele. In adresa se mentioneaza ca oferta desemnata castigatoare a
fost cea depusa S.C. Promo Service S.R.L., corespunzatoare din
punct de vedere al cerintelor documentatiei de atribuire si al carei
pret este de 2.388.270 lei, fara TVA.

Prin adresa nr. 78 din 21.02.2013, inregistrata la sediul ... — ...
cu nr. 1645 din 21.02.2013, asocierea ... — ... transmite ,Raspuns
comunicare nr. 1636/21.02.2013", precizand ca:

,Dorim sa mentionam faptul ca oferta noastra este intocmita in
strictd conformitate cu cerintele documentatiei de atribuire (ce
include caietul de sarcini si clarificarile la acesta), astfel dupa cum
ne-am asumat inca din oferta prezentata la data depunerii ofertelor.
Din acest punct de vedere, in ceea ce priveste motivatia autoritatii
contractante de a respinge oferta noastrd ca fiind neconforma,
facem trimitere la pagina 141 din oferta tehnica depusa, unde veti
regasi declaratia semnatd si stampilatd de catre furnizorul de
servicii Rin Central, in baza careia serviciile vor fi oferite in regim de
3 stele.

Consideram ca motivul respingerii va fi solutionat prin aceasta
completare, iar Beneficiarul va reevalua ofertele primite, tindnd cont
de faptul ca oferta depusa de catre asocierea noastra este
conforma. In caz contrar, aceasta situatie va fi remediata prin
depunerea unei contestatii catre CNSC.

Va rugam sa confirmati primirea prezentei si sa ne transmiteti
punctul dvs de vedere cu privire la aspectele de mai sus pentru a
putea continua demersurile in ceea ce priveste aceasta procedura.”

11/19



Comisia de evaluare a ofertelor, din cadrul autoritatii
contractante, s-a intrunit pentru solutionarea notificarii nr. 1645 din
21.02.2013 transmisa de asocierea ... - ... procedand la
reanalizarea ofertei tehnice a acestei asocieri si decizand
mentinerea punctului de vedere cu privire la rezultatul evaluarii,
ocazie cu care s-a Intocmit procesul-verbal nr. 1669 din
22.02.2013.

Rezultatul analizei comisiei de evaluare a fost comunicat
asocieriiﬂ?n discutie prin adresa nr. 163/CS din 22.02.2013, astfel:

»1. In caietul de sarcini, la pct. 3.1.e) din cadrul Sectiunii 3.1
«Cerinte specifice fiecarui tip de servicii prestat - Rezervare si
contractare servicii de cazare» se mentioneaza: <«Cazarea
participantilor se face in camere gingie.» A

2. De asemenea, la pct. 3.1.g) se stipuleaza faptul ca «In oferta
vor fi nominalizate numai hoteluri care trebuie sa aiba clasificare de
3 stele. In acest sens, se va prezenta in copie certificatul de
clasificare al hotelului. Nu vor fi considerate acceptabile certificate
de clasificare care mentioneaza in certificat sau in anexa la acesta
clasificari diferite de 3 stele pentru hotelurile nominalizate in
oferta». Chiar si in cazul prezentarii mai multor hoteluri, conform
pct. 3.1.b) din caietul de sarcini, toate unitatile de cazare trebuie sa
indeplineasca cerintele minime impuse prin documentatia de
atribuire.

3. In oferta tehnica, in vederea cazarii participantilor care vor
participa la cursurile de instruire organizate in cadrul proiectului in

. ati propus 2 hoteluri, respectiv; hotelul IBIS Gara de Nord,
clasificat la 3 stele (conform certificatului de clasificare nr.
4192/1521/07.02.2011 emis de MDRT) si hotelul RIN Central,
clasificat la 4 stele (conform certificatului de clasificare nr.
8868/6644/26.03.2012 emis de MDRT) si care conform Fisei privind
incadrarea nominala a spatiilor de cazare pe categorii, detine si un
numdar de 21 de camere in regim de 3 stele.

4. Dat fiind faptul ca dumneavoastra ati inclus in oferta tehnica
(la paginile 19 si 20) numai locatiile de desfasurare a
evenimentelor/fiecare  categorie de curs sau  conferintad
regionala/fiecare localitate fara a detalia numarul participantilor
care urmau sa fie cazati/flecare locatie (mai ales in localitatii unde
erau propuse concomitent cate 2 hoteluri). Comisia v-a solicitat
transmiterea diagramelor de cazare in care sa fie detaliate
urmatoarele:

a) numarul persoanelor propus a se caza la flecare hotel in
parte in fiecare saptaména, cu respectarea cantitatilor si a
specificatiilor tehnice mentionate in caietul de sarcini si in oferi
tehnica;
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b) salile de conferinta propuse pentru organizarea fiecarui
eveniment in flecare saptaména, cu respectarea, cantitatilor
mentionate si a specificatiilor minime pentru aceste locatii,
mentionate in caietul de sarcini si in oferta tehnica.

5. Astfel ca, in data de 15.02.2013, ati raspuns solicitarii
Comisiei de evaluare prin adresa nr. 1367/15.02.2013, anexand la
aceasta si diagrama solicitata, in diagrama, la sectiunea dedicata
organizarii cursurilor de instruire de 4 zile, ati specificat ca pentru
seriile 3 si 4 din ... un numar de 58 de participanti vor fi cazati
saptaméanal la hotelul Rin Central.

Luénd in considerare constatarile detaliate anterior, membrii
Comisiei de evaluare au concluzionat inca o data urmatoarele:

1. ... in asociere cu ... nu a respectat prevederile pct. 3.1.f,) din
caietul de sarcini, chiar daca la pagina 141 din oferta tehnica a
depus declaratia reprezentantilor hotelului Rin Central conform
careia hotelul «pune la dispozitie servicii hoteliere, de cazare si
organizare de evenimente derulate de catre solicitant in perioada
25.02.2013 - 12.04.2013 in cadrul Rin Central Hotel la conditii de 3
stele» deoarece, conform paragrafului respectiv, dovada clasificarii
trebuia facuta prin prezentarea certificatului de clasificare, care in
cazul de fata atesta ca hotelul este clasificat la 4 stele. Caietul de
sarcini accentueaza si mai mult faptul ca nu se accepta «certificate
de clasificare care mentioneaza in certificat sau in anexa acesta,
clasificari diferite de 3 stele pentru hotelurile nominalizate ta
ofertda». Autoritatea contractanta a  solicitat prezentarea
disponibilitatii hotelurilor de 3 stele, pentru a se asigura de faptul ca
acestea vor putea gazdui evenimentele avute in vedere de ofertanti.
Clasificarea hotelului se demonstreaza prin prezentarea certificatului
de clasificare si nu prin declaratia reprezentantului unui hotel, ori in
aceasta situatie, conform anexei la certificatul de clasificare nr.
8868/6644/26.03.2012 emis de MDRT, in hotelul RIN Central exista
un numar de 86 de camere de 4 stele si un numar de 21 de camere
de 3 stele.

2. Chiar si in situatia in care prin caietul de sarcini s-ar fi
acceptat hoteluri clasificate la 4 stele, dar care detin si camere de 3
stele, propunerea ... in asociere cu ... de a caza saptamanal 58 de
participanti in hotelul Rin Central, tot nu ar fi fost conforma
deoarece nu ar fi respectat prevederile HG nr. 1860/2006 privind
drepturile si obligatiile personalului autoritatilor si institutiilor
publice pe perioada delegarii si detasarii in alta localitate, precum si
in cazul deplasarii, in cadrul localitatii, in interesul serviciului, cu
modificarile si completarile ulterioare, deoarece hotelul mai sus
mentionat detine doar 21 de camere clasificate la 3 Stele,
insuficiente in raport cu numarul participantilor indicat anterior.
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Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, autoritatea
contractanta hotaraste sa-si mentina punctul de vedere cu privire la
rezultatul evaluarii ofertei tehnice depuse de catre ... in asociere cu
..., apreciind ca aceasta nu respecta, toate cerintele impuse de
caietul de sarcini.”

Prin adresa nr. 39 din 25.02.2013, inregistrata la sediul ... — ...
cu nr. 1753 din 26.02.2013, contestatoarea transmite ,Notificare in
temeiul art. 256" alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, modificatd si
completata”, evocand aspecte prezentate in continutul contestatiei
nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ... din ...

Comisia de evaluare a ofertelor, din cadrul autoritatii
contractante, s-a intrunit in vederea analizarii si luarii masurilor
care se impun cu privire la ,Notificare in temeiul art. 256" alin. (1)
din O.U.G. nr. 34/2006, modificata si completata” transmisa de ...
decizand mentinerea punctului de vedere cu privire la rezultatul
evaluarii ofertei tehnice depusa de asocierea ... — ... ocazie cu care
s-a intocmit procesul-verbal nr. 1851 din 28.02.2013.

Rezultatul analizei comisiei de evaluare a fost comunicat
asocierii in discutie prin adresa nr. 186/CS din 28.02.2013,
reiterand cele prezentate prin adresa nr. 1636 din 21.02.2013 si
adresa nr. 163/CS din 22.02.2013.

Impotriva deciziei autoritatii contractante, ... lider al asocierii ...
- ... formuleaza contestatie pentru motivele aratate anterior si
solicita admiterea contestatiei si:

- anularea comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
1636 din 21.02.2013, a raspunsului la notificarile formulate si
transmise prin adresele nr. 163/CS din 22.02.2013 si nr. 186/CS
din 28.02.2013 si a raportului procedurii;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire din momentul analizarii indeplinirii de catre ofertante a
cerintelor solicitate in caietul de sarcini.

In caietul de sarcini, parte a documentatiei de atribuire
elaborata de autoritatea contractanta:

- la sectiunea 1. ,Serviciile solicitate”, capitolul 1.1. ,Tipul
serviciilor solicitate - servicii de cazare, masa si organizare
conferinte, seminarii, intalniri de lucru”, punctul 1.1.a. se solicita:

~Rezervare si contractare de servicii de cazare, de restaurant si
de seminarii si conferinte organizate la hotel, constand in cazare si
mese pentru participantii la evenimente, experti si alte persoane
desemnate de achizitor, asigurare de sali de conferintd echipate
corespunzator pentru evenimentele solicitate, pentru perioadele
indicate”;
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- la sectiunea 3. ,Cerinte specifice fiecarui tip de serviciu
prestat”, capitolul 3.1. ,Rezervare si contractare de servicii de
cazare”, punctele 3.1.e. — 3.1.g. se solicita:

,3.1.e. Cazarea participantilor se face in camere single. Orice
deviere de la aceasta cerinta se face exclusiv pe raspunderea
prestatorului, fara a fi opozabila achizitorului, chiar si atunci cand
cerinta de modificare a venit de la formatori, alti experti ai
achizitorului sau de la participanti, si poate atrage neplata serviciilor
respective.

3.1.f. In sensul prevazut in aceasta documentatie, prin camere
single se inteleg si camere duble in regim single, indiferent daca
sunt cu pat matrimonial sau paturi separate.

3.1.g. In ofertd vor fi nominalizate numai hoteluri care trebuie
s§ aibd clasificare de 3 stele. In acest sens, se va prezenta in copie
certificatul de clasificare al hotelului. Nu vor fi considerate
acceptabile certificate de clasificare care mentioneaza in certificat
sau in anexa la acesta clasificari diferite de 3 stele pentru hotelurile
nominalizate in oferta.”

In oferta depusa de asocierea ... — ... sunt mentionate locatiile
de desfasurare a evenimentelor, intre care se regaseste si Hotel Rin
Central din ... unde se va desfasura un curs de formare de 4 zile.
Referitor la aceasta locatie au fost depuse si urmatoarele
documente:

- certificat de clasificare nr. 8868/6644 din 26.03.2012 emis de
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului, potrivit caruia Hotel
»~Rin Central” din ... este clasificat ,,4 stele”;

- fisa privind incadrarea nominala a spatiilor de cazare pe
categorii din unitatea Hotel ,Rin Central”, in care se mentioneaza ca
unitatea cuprinde 21 de camere cu doua locuri, respectiv 42 de
locuri de cazare, clasificate ,3 stele”;

- adresa din partea S.C. Rin Hospitality Company S.R.L. prin
care se confirma ca pune la dispozitie servicii hoteliere de cazare si
organizare evenimente derulate de catre solicitant in perioada 25.02
- 12.04.2013 in cadrul Rin Central Hotel la conditii de 3 stele. Nu se
precizeaza in adresa cine este solicitantul.

Prin adresa nr. 1304 din 14.02.2013, autoritatea contractanta
cere asocierii ... — ... clarificari privind oferta depusa, printre care si
aceea de a transmite o diagrama in care sa se detalieze numarul
persoanelor propus a se caza la fiecare hotel in parte in fiecare
saptamana, cu respectarea cantitatilor si a specificatiilor tehnice
mentionate in caietul de sarcini si in oferta depusa. In adresa,
autoritatea contractanta precizeaza ca, potrivit celor mentionate in
caietul de sarcini, se estimeaza un numar de aproximativ 29 sau 30
de participanti pentru fiecare curs de 4 sau 5 zile si aproximativ 36
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de participanti pentru conferintele regionale, fiind la latitudinea
ofertantului sa stabileasca distribuirea pe saptamani a participantilor
pentru care nu se solicita cazare cu respectarea urmatoarelor
cantitati/localitate:

ol ]

- ... — aprox 2.340 zile hoteliere cazare (aprox. 2.064 pentru
cursuri de 4 zile, aprox 276 pentru cursuri de 5 zile si zero pentru
conferinta regionald) si 113 de zile sala de conferinta (96 pentru
cursuri de 4 zile, 15 pentru cursuri de 5 zile si 2 pentru conferinta
regionala)

[...]”

Asocierea ... — ... raspunde prin adresa nr. 63 din 15.02.2013,
inregistrata la sediul autoritatii contractante cu nr. 1367 din
15.02.2013, aratand, printre altele, ca transmite ,diagrama privind
organizarea evenimentelor, cu mentiunea ca raspunsul nostru face
referire strict la impartirea cursantilor pe sali/locatii/nr. cursuri,
conform specificatiilor caietului de sarcini si cererii de clarificare
transmisa de catre AC in data de 14.02.2013, numarul exact de
camere pe fiecare localitate pt. fiecare curs urménd a fi cunoscut la
momentul centralizarii confirmarilor de participare si stabilit de
comun acord cu Beneficiarul. Astfel, centralizatorul nostru reflecta
numdarul total de camere solicitat pe fiecare dintre cele 3
componente pe evenimente. Pentru fiecare locatie in parte”.

Din diagrama anexata de ofertanta rezulta ca aceasta a luat in
considerare un numar de 58 de participanti ce vor fi cazati
saptamanal la Hotelul ,Rin Central”.

Asa cum se preciza mai sus, conditia caietului de sarcini a fost
ca participantii sa fie cazati in camere single si numai in hoteluri
care trebuie sa aiba clasificare de 3 stele.

Din documentele depuse de asocierea ... — ... rezulta ca aceasta
urmeaza sa cazeze saptamanal 58 de participanti in Hotelul ,Rin
Central”, hotel care dispune de doar 21 de camere cu doua locuri,
respectiv 42 de locuri de cazare, clasificate ,3 stele”. Rezulta din
aceasta ca in acest hotel nu pot fi cazate 58 de participanti in
conditiile impuse prin caietul de sarcini, respectiv in camere single si
in locatii clasificate 3 stele.

Dispozitiile H.G. nr. 1267/2010 privind eliberarea certificatelor
de clasificare, a licentelor si brevetelor de turism stabilesc
urmatoarele:

- art. 1: ,Structurile de primire turistice, indiferent de forma de
proprietate si administrare, se clasifica in functie de caracteristicile
constructive, de dotari si serviciile prestate.”

- art. 2: ,Autoritatea administratiei publice centrale responsabila
in domeniul turismului elibereaza certificatele de clasificare pentru
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structurile de primire turistice, pe baza declaratiei standardizate
date pe propria raspundere de solicitant, insotita de documentatia
aferenta completa, prin care se atesta indeplinirea conditiilor si
criteriilor de autorizare.”

- art. 3: ,In sensul prezentei hotarari, prin solicitant se intelege
operatorul economic proprietar si/sau ... al unei structuri de primire
turistice.”

- art. 4: ,(1) Pentru obtinerea certificatului de clasificare a
structurilor de primire turistice, solicitantul depune la sediul
autoritatii administratiei publice centrale responsabile in domeniul
turismului declaratia standardizata data pe propria raspundere,
insotita de documentatia completa prevazuta in normele
metodologice care reglementeaza conditiile si criteriile de autorizare
a structurilor de primire turistice, inainte de darea lor in folosinta.”

- art. 7: ,Este interzisa functionarea structurilor de primire
turistice fara certificate de clasificare, cu certificate de clasificare
expirate sau cu o alta structura a spatiilor decat cea stabilita prin
anexa certificatului de clasificare.”

- art. 8: ,(1) In scopul protectiei turistilor, operatorul economic
proprietar si/sau ... al unei structuri de primire turistice are
urmatoarele obligatii:

a) sa asigure functionarea la categoria si/sau tipul de
structura de primire turistica mentionate 1in certificatul de
clasificare;”

- art. 9: ,(1) Certificatul de clasificare se retrage de catre
personalul cu atributii de control din cadrul autoritatii administratiei
publice centrale responsabile in domeniul turismului, in situatia in
care nu sunt respectate obligatiile prevazute la art. 8 alin. (1) lit. a)
sib).”

Cat priveste adresa din partea S.C. Rin Hospitality Company
S.R.L. prin care se confirma ca pune la dispozitie servicii hoteliere
de cazare si organizare evenimente derulate de catre solicitant in
perioada 25.02 - 12.04.2013 in cadrul Rin Central Hotel la conditii
de 3 stele, Consiliul retine faptul ca in cuprinsul acesteia nu se
mentioneaza cine este solicitantul la care se face referire. Pe de alta
parte, continutul adresei este conform cu fisa privind incadrarea
nominala a spatiilor de cazare pe categorii din unitatea Hotel ,Rin
Central” din care rezulta ca acest hotel are si spatii de cazare
clasificate ,3 stele”, astfel 1incat este posibila realizarea
angajamentului prin aceasta adresa de catre S.C. Rin Hospitality
Company S.R.L.

Insa, in contestatie, autoarea acesteia precizeaza ca indicarea
hotelului ,Rin Central” ca locatie in care vor fi cazati 58 de
participanti saptamanal s-a realizat ,in stransa concordanta cu
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cerintele din Caietul de sarcini, precum si cu disponibilitatea si
capacitatea declarata de insasi unitatea de cazare de a asigura
servicii de cazare la nivel de 3 stele (Declaratia S.C. Rin Hospitality
Company S.R.L., Certificat clasificare nr. 8868/6644/26.03.2012 si
anexa). La formularea raspunsului la clarificarile solicitate asocierea
ofertanta a luat in considerare declaratia furnizorului de servicii de
cazare avand in vedere, pe de o parte, specializarea acestuia in
domeniul hotelier, cat si raspunderea pe care acesta si-a angajat-o
la momentul emiterii, semnarii si asumarii declaratiei pe care a pus-
o la dispozitia autoritatii contractante. Ca urmare, consideram ca
autoritatea contractanta nu are temeiul juridic de a contesta
conformitatea si valabilitatea declaratiilor date sub semnatura
oficiala din partea prestatorului de servicii hoteliere”.

Avand in vedere cele sustinute de contestatoare, Consiliul
stabileste ca in mod corect autoritatea contractanta nu a luat in
considerare, in stabilirea conformitatii ofertei depusa de asocierea
... — ... adresa din partea S.C. Rin Hospitality Company S.R.L.,
aceasta in conditiile in care potrivit legislatiei in domeniu (art. 7 din
H.G. nr. 1267/2010) ,Este interzisa functionarea structurilor de
primire turistice [...] cu o alta structura a spatiilor decat cea stabilita
prin anexa certificatului de clasificare.”

Astfel, in Hotelul ,Rin Central”, potrivit legii, nu se pot pune la
dispozitie ,la conditii de 3 stele” (asa cum se mentioneaza in adresa
din partea S.C. Rin Hospitality Company S.R.L.) spatii de cazare
clasificate ,4 stele”, aceasta in conditiile in care cele 21 de camere
cu doua locuri, respectiv 42 de locuri de cazare, clasificate ,3 stele”
din Hotelul ,Rin Central” nu sunt suficiente pentru cazarea
saptamanala a 58 de participanti in conditiile caietului de sarcini.

Avand in vedere toate aspectele expuse, Consiliul retine ca in
mod corect autoritatea contractanta a stabilit neconformitatea
ofertei asocierii ... — ...

Cat priveste sustinerea contestatoarei ca ii revenea autoritatii
contractante obligatia de a solicita clarificari cu privire la oferta sa,
Consiliul stabileste ca din datele puse la dispozitie de catre aceasta
asociere au rezultat toate informatiile necesare autoritatii
contractante pentru luarea unei decizii in cunostinta de cauza, o
solicitare de clarificari nefiind in masura sa furnizeze informatii care
sa faca posibila stabilirea caracterului conform al ofertei prezentate.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
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Consiliul urmeaza sa respinga ca nefondata contestatia depusa de
... lider al asocierii ... — ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgents, Consiliul va
dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 20 (douazeci) pagini.
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