CONSILIUL NATIONAL DE
| SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr.6, Sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642 Fax. +4 021 8900745 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
O0.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
...Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... formulata de ... cu sediul in ...
. judetul ... impotriva documentatiei de atribuire, elaborata in

cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului
de achizitie publica avand ca obiect "Buldoexcavator", organizata de
cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate
contractanta, contestatorul a solicitat anularea procedurii de
atribuire.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
...Respinge contestatia formulata de catre ... cu sediul in ...
... judetul ... in contradictoriu cu ... cu sediul in ... ... judetul ... ca
tardiva.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE
...In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... ...

criticda specificatiile tehnice prevazute de catre autoritatea
contractanta in caietul de sarcini, referitoare la ,1.1 Motor”, ,21.7
Cote de gabarit”, ,1.8 Sistem hidraulic”, ,1.9 Cabina” si ,1.12 Alte
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dotari”, aratand ca acestea pot fi indeplinite numai de catre un
singur producator, respectiv JCB, autoritatea contractanta
incdlcand, in opinia sa, prevederile art.35 si 36 din O.U.G. nr.
34/2006.

Analizand contestatia, in conformitate cu prevederile art. 275
alin. (1) coroborat cu art. 269 din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul a
pus in discutia partilor exceptia tardivitatii contestatiei prin
raportare la dispozitiile art.2562 alin.(1) lit.b) si alin.(2) din O.U.G.
nr. 34/2006, elaborand in acest sens adresele nr.6111/...... Si
nr.6112/...... , solicitdnd totodata ambelor parti depunerea dovezilor
privind transmiterea, respectiv primirea contestatiei ce face obiectul
prezentei cauze.

Prin adresa nr. 2455/04.04.2013, autoritatea contractanta a
transmis punct de vedere cu privire la exceptia tardivitatii
contestatiei formulata de ... solicitand respingerea acesteia, ca
tardiva.

Autoritatea contractanta arata, in sustinerea cererii, faptul ca
... i-a transmis, prin fax, contestatia nr.... in data de 03.04.2013,
cu adresa nr. 261 din 03.04.2013 iar la C.N.S.C. aceasta fost
inregistrata sub nr.... /... conform adresei nr.6111/.......

Precizeaza faptul ca anuntul de participare pentru prezenta
procedura de atribuire a fost publicat in SEAP in data de
25.03.2013, astfel incat termenul limita de depunerea a unei
contestatii impotriva documentatiei de atribuire era 01.04.2013.

La dosarul cauzei a fost depusa de catre contestator adresa nr.
267/04.04.2013, prin care precizeaza ca a luat cunostinta despre
procedura de atribuire in data de 25.03.2013, in jurul orei 15:40,
iar contestatia a fost intocmita si transmisa la C.N.S.C. in ziua de ...
prin e-mail, la ora 15.53, ,deci in a 6 zi lucratoare”, incepand cu
data de 26.04.2013, iar in dimineata zilei de 03.04.2013,
contestatia a fost transmisa la Consiliu si prin fax, in jurul orei 9:30
(cu confirmare de transmitere).

Contestatorul mai arata ca nu a fost posibila trimiterea
anterioara a contestatiei la C.N.S.C. datorita faptului ca directorul

general al ... a fost plecat din Romania incepand cu data de
27.03.2013, revenind la firma in data de ......... Analizand
contestatia formulata de catre ... prin luarea in considerare a

sustinerilor partilor, a inscrisurilor aflate la dosarul cauzei si a
dispozitiilor legale aplicabile in materia achizitiilor publice, Consiliul
constata urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publicd, avand ca
obiect "Buldoexcavator", autoritatea contractanta a ales procedura
de licitatie deschisa, care a fost initiata prin publicarea anuntului de
participare nr. ... in Sistemul Electronic de Achizitii Publice,

documentatia de atribuire fiind postata in SEAP alaturi de anuntul
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de participare. Valoarea estimata a contractului este de 305.284 lei,
fara TVA, iar criteriul de atribuire "pretul cel mai scazut".

Avand in vedere cele constatate in urma analizarii contestatiei,
si a documentelor depuse de catre contestator si autoritatea
contractanta la dosarul cauzei, in conformitate cu prevederile art.
278 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, conform carora "Consiliul se
pronunta mai intdi asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaza
la analiza pe fond a cauzei", Consiliul se va pronunta asupra
exceptiei tardivitatii contestatiei.

Consiliul retine ca, in conformitate cu anuntul de participare
nr. ... valoarea estimata a contractului de achizitie publica ce
urmeaza a fi atribuit este de 305.284 lei, termenul de formulare a
contestatiei fiind de 5 zile, asa cum este stabilit prin dispozitiile art.
2562 alin (1) lit. b) si alin. (2) din O0.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv "Persoana
vatamata poate sesiza Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: b) 5 Zzile
incepand cu ziua urmatoare ludrii la cunostinta, in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, despre un act al autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimatd conform
prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este mai mica
decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)".

Avand in vedere ca actul, considerat nelegal, impotriva caruia
se indreapta contestatorul este documentatia de atribuire, respectiv
prevederi ale caietului de sarcini, documentatie care a fost
publicata in SEAP in data de 25.03.2013 data péna la care se
puteau formula contestatii a fost 01.04.2013.

Din documentele depuse la dosarul cauzei de catre
contestator, Consiliul constata ca, asa cum sustine chiar
contestatia a fost transmisa la C.N.S.C. initial prin e-mail, in data
de ... ora 03:54 PM si a fost inregistrata la acesta sub nr.... dupa
expirarea termenului de contestare.

Consiliul constata ca termenul de contestare de 5 zile a fost
depasit si in cazul autoritatii contractante in conditiile in care
contestatia a fost transmisa la ... in data de 03.04.2013 ora 14:11,
prin fax, asa cum rezulta din Reportul de fax si adresa
nr.261/03.04.2013, prin care contestatorul aduce la cunostinta
autoritatii contractante faptul ca a depus contestatie la C.N.S.C. in
data de 02.03.2013, cu precizarea ca anexeaza documentului
contestatia....Prin urmare, fata de documentele depuse de catre
contestator la dosarul cauzei cu adresa nr.267/04.04.2013
inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 10771/04.04.2013, Consiliul
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constata ca ... nu face dovada transmiterii contestatiei catre
autoritatea contractanta si catre Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in termenul stabilit de art. 2562 alin.(1) lit.b) si
alin.(2) din O.U.G. nr. 34/2006.

In aceste conditii, facand aplicarea prevederilor art. 271 din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora "(1) Sub sanctiunea respingerii ca tardiva, aceasta
se inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai
tdrziu de expirarea termenelor prevazute la art. 2562", intrucét
contestatorul ... nu si-a indeplinit obligatia impusa de textul legal
invocat anterior, Consiliul respinge contestatia formulata de ... ca
tardiva.

...Fara cercetare asupra fondului cauzei, conform art. 278 alin. (1)
din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



