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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
O0.U.G. nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... formulata de ... cu sediul in ...
judetul ... impotriva deciziei nr. ... emisa in cadrul procedurii de

atribuire, prin licitatie deschisa on-line, a contractului de achizitie
publica avand ca obiect "Servicii de pulverizare aeriana a
substantelor de combatere a insectelor defoliatoare"”, organizata de
...... cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate
contractanta, contestatorul a contestat decizia autoritatii
contractante nr. ... prin care oferta sa a fost respinsa.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia tardivitatii contestatiei formulata de catre ...
invocata de catre autoritatea contractanta ......

Pe cale de consecinta, respinge contestatia formulata de catre
... cu sediul in ... judetul ... in contradictoriu cu ...... cu sediul in ...
... judetul ... ca tardiva.

Obligatorie.



Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatla nr. ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... de ..
precizeaza ca autoritatea contractanta a eliminat oferta sa,
motivand respingerea pe baza art. 16 din H.G. nr. 1660/2006,
pentru ca societatea sa nu poate depune oferta pentru acest tip de
procedura care se desfasoara prin mijloace electronice, nefiind
inregistrat ca ofertant in SEAP la data limita de depunere a
ofertelor.

Totodata, contestatorul sustine ca autoritatea contractanta nu
a comunicat cu ce pret s-a adjudecat licitatia pentru atribuirea
contractului de "Servicii de pulverizare aeriana a substantelor de
combatere a insectelor defoliatoare".

Prin adresa nr. 7172/...... Consiliul a solicitat autoritatii
contractante ...... dovada primirii contestatiei formulata de ... asa
cum prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
precum si punctul de vedere, copia dosarului achizitiei si oferta
contestatoare.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin
adresa nr. ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... prin care
mentioneaza ca nu a primit contestatia de la ... si ca urmare nu
poate formula un punct de vedere.

Mai mult, autoritatea adauga ca la aceasta data are incheiat
contractul de servicii nr. 2902/16.04.2013, cu respectarea termenul
legal de asteptare, conform art. 205 alin. (1) lit. b) din O.U.G. nr.
34/2006, comunicarea rezultatului procedurii fiind facuta in data de
09.04.2013.

In consecinta, autoritatea contractanta solicita respingerea
contestatiei depusa de ... ca tardiva.

Fata de cele invocate de catre autoritatea contractanta, prin
adresa nr. 7619/...... Consiliul a solicitat contestatorului ... in
conformitate cu prevederile art. 275 alin. (1) din 0O.U.G. nr.
34/2006, dovada comunicarii contestatiei si primirii acesteia de
catre autoritatea contractants, ......

Contestatorul a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa nr.
904/22.04.2013, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 13214/22.04.2013,
prin care afirma ca ,nu detinem dovada comunicarii contestatiei si a
primirii acesteia de catre autoritatea contractanta, ...... ¢

Analizand contestatia formulata de catre ... prin luarea in
considerare a sustinerilor partilor, a inscrisurilor aflate la dosarul
cauzei si a dispozitiilor legale aplicabile in materia achizitiilor
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publice, Consiliul constata urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica, avand ca
obiect "Servicii de pulverizare aeriana a substantelor de combatere
a insectelor defoliatoare", autoritatea contractanta a ales procedura
de licitatie deschisa on-line, care a fost initiata prin publicarea
anuntului de participare nr. ... in Sistemul Electronic de Achizitii
Publice, documentatia de atribuire fiind postata in SEAP alaturi de
anuntul de participare. Valoarea estimata a contractului este de
368.000 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire "pretul cel mai
scazut".

Avand in vedere faptul ca autoritatea contractanta a precizat
in punctul de vedere transmis Consiliului, ca nu a primit contestatia
formulata de catre ... si, in conformitate cu prevederile art. 278
alin. (1) din 0.U.G. nr. 34/2006, conform carora "Consiliul se
pronunta mai intdi asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se mai procedeaza
la analiza pe fond a cauzei", Consiliul se va pronunta asupra
exceptiei tardivitatii contestatiei.

Din documentele depuse la dosarul cauzei de catre
contestator, respectiv adresa nr. 904/22.04.2013, inregistrata la
Consiliu cu nr. 13214/22.04.2013, se retine ca ... a afirmat, citam
:"nu detinem dovada comunicarii contestatiei si a primirii acesteia
la autoritatea contractanta".

Consiliul are in vedere totodata si faptul ca prin adresa nr. ...
inregistrata la Consiliu cu nr. ... autoritatea contractanta ...... a
precizat ca nu a primit contestatia formulata de ...

Consiliul retine, in conformitate cu anuntul de participare nr.

ca valoarea estimata a contractului de achizitie publica ce
urmeaza a fi atribuit este de 368.000 lei, termenul de formulare a
contestatiei fiind de 5 zile, asa cum este stabilit prin dispozitiile art.
2562 alin (1) lit. b) si alin. (2) din O0.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv  "Persoana
vatamata poate sesiza Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: (...);

b) 5 zile incepdnd cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in
conditiile prezentei ordonante de urgenta, despre un act al
autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimatda conform
prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este mai mica
decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)".

Fata de cele constatate anterior Consiliul retine ca relevante
dispozitiile art. 271 din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora "(1) Sub sanctiunea
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respingerii ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului, cat si
autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor
prevazute la art. 2562" cat si pe cele ale alin.(3), ale aceluiasi
articol, potrivit carora ,Toate notificarile sau comunicarile actelor
procedurale se fac cu confirmare de primire”.

Prin urmare, intrucat contestatorul ... nu face dovada ca si-a
indeplinit obligatia impusa de textul legal invocat anterior, respectiv
art.271 alin.(1) si (3) din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul admite exceptia tardivitatii,
invocata de autoritatea contractanta si respinge contestatia
formulata de ... ca tardiva.

Fara cercetare asupra fondului cauzei, conform art. 278 alin.
(1) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



