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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul
in ... ... judetul ... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu
nr. ... avand CIF ... impotriva actului nr. 1127 din 29.03.2013,
publicat in SEAP sub denumirea: , Clarificare nr. 27", emis de catre
... cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea
atribuirii contractului de concesionare servicii avand ca obiect
.Delegarea prin concesiune a serviciului public de salubrizare
respectiv activitatea de precolectare, colectare si transport al
deseurilor municipale si managementul Statiilor de transfer si al
Centrelor de colectare din jud. ... s-a solicitat admiterea
contestatiei, anularea actului atacat si obligarea autoritatii
contractante sa raspunda complet solicitarilor contestatoarei.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:
In baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a

Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a



contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare, respinge ca
nefondata contestatia depusa de ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din ordonanta
de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ... in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa
organizata de catre autoritatea contractanta ... in vederea atribuirii
contractului de concesionare servicii avand ca obiect ,Delegarea
prin concesiune a serviciului public de salubrizare respectiv
activitatea de precolectare, colectare si transport al deseurilor
municipale si managementul Statiilor de transfer si al Centrelor de
colectare din jud. ... initiata prin publicarea in sistemul electronic de
achizitii publice (SEAP) a anuntului de concesionare nr. ... din
08.12.2012, a solicitat admiterea contestatiei, anularea actului
atacat si obligarea autoritatii contractante sa raspunda complet
solicitarilor contestatoarei.

... a transmis, prin fax, punctul sau de vedere nr. 1136 din
04.04.2013, inregistrat la Consiliu cu nr. 10855 din ...

Prin adresa nr. 6504/.../... Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de catre ... la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor si, totodata, despre obligatia
acesteia de a transmite, in maxim 3 zile lucratoare de la data
expirarii perioadei de asteptare dinaintea incheierii contractului,
copia dosarul achizitiei publice, in ceea ce priveste documentele
emise dupa pronuntarea de catre Consiliu a deciziei nr. ... ... ... din

copia clarificarilor solicitate cu privire la documentatia de
atribuire si raspunsurile date, precum si orice documente
considerate edificatoare in cauza supusa solutionarii.

... a transmis, prin e-mail, adresa nr. 265 din 08.04.2013,
inregistrata la Consiliu cu nr. 11098 din 08.04.2013, reprezentand
sustinerile sale referitoare la punctul de vedere emis de catre
autoritatea contractanta cu privire la contestatia depusa.
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a transmis documentatia necesara solutionarii cauzei, prin
adresa de inaintare nr. 1201 din 11.04.2013, inregistrata la Consiliu
cu nr. 11956 din 12.04.2013.

In motivarea contestatiei sale, ... sustine ca, fiind interesata de
participarea la procedura de atribuire in cauza, prin adresa nr. 229
din 26.03.2013, a solicitat autoritatii contractante clarificari,
apreciind ca, fata de raspunsul acesteia, transmis prin adresa nr.
1176, intitulata ,Clarificare nr. 25”, din 05.03.2013, sunt necesare
mai multe detalii legate de modul de prindere a containerelor, de
producatorul acestora, de modul de asezare pe platforma
vehiculului care le transporta, precum si o vizionare a containerelor.

Contestatoarea considera ca raspunsul autoritatii contractante,
publicat in SEAP la data de 29.03.2013, respectiv faptul ca se
transmit imagini neclare si nerelevante fata de solicitari, ca nu se
comunica numele producatorului containerelor, din ratiuni de
confidentialitate, precum si ca o vizita nu ar fi utila intrucat la acest
moment nu au fost montate containerele semiingropate, vatama
interesele sale legitime, o impiedica pe acesta sa depune oferta,
neavand informatiile necesare privind containerele si neputand
comunica tipul vehiculelor utilizate pentru ridicarea si transportul
containerelor si persoanele necesare pentru realizarea serviciului de
transport al deseurilor.

De asemenea, contestatoarea invedereaza ca, prin decizia nr.
...... ... din ... Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor a
admis contestatiile formulate de ... si ..., cu motivarea ca
autoritatea contractanta refuza sa raspunda clarificatilor solicitate,
obligand autoritatea contractanta ca in termen de 10 zile de la
comunicarea deciziei, sa publice in SEAP specificatiile tehnice privind
containerele semiingropate si sistemul de prindere a acestora
conform adresei nr. 1169 din 26.02.2013, precum si decalarea
perioadei de depunere a ofertelor. Corespondenta purtata ulterior
cu autoritatea contractanta nu a fost de natura sa lamureasca
aceasta chestiune si nici sa raspunda cerintelor Consiliului, nici pana
in acest moment nefiind stabilit furnizorul acestor containere.
Pentru achizitionarea de containere s-a organizat o alta procedura,
iar ca urmare a unei contestatii formulate de un operator economic
interesat de participarea la procedura, Consiliul National pentru
Solutionarea Contestatiilor a dispus, prin decizia nr. 1087/... din ...
anularea raportului procedurii si a obligat autoritatea contractanta la
reevaluarea ofertei contestatoarei (procedura de atribuire a
contractului avand ca obiect , Achizitia de echipamente cu montaj si
pubele pentru colectarea deseurilor in judetul ... Nasaud).
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Astfel, este evident, in opinia contestatoarei, ca nu se poate
trece la evaluarea ofertelor pentru serviciul de colectare si transport
al deseurilor cata vreme nu se cunoaste ce fel de containere vor fi
utilizate, ce fel de utilaje si ce forta de munca se foloseste pentru
manevrarea si transportul containerelor.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...
autoritatea contractanta solicita respingerea acesteia ca nefondata,
avand in vedere urmatoarele:

1. Autoritatea contractanta sustine ca prin clarificarea nr.
25/1176 din 05.03.2013 a respectat decizia Consiliul Natlonal de
Solutionare a Contestatiilor nr. ...... din ... publicand in SEAP
specificatiile tehnice privind containerele semi- ingropate si sistemul
de prindere al acestora, conform adresei nr. 1169 din 26.02.2013 si
anexei. De asemenea, toate masurile de remediere dispuse de catre
Consiliu au fost indeplinite, iar datele privind sistemul de prindere al
containerelor semi-ingropate, publicate in SEAP (clarificarea nr. 25),
sunt exact cele ce au fost transmise Consiliului prin adresa nr. 1169
din 26.02.2013 si anexei la aceasta.

Prin urmare, autoritatea contractanta considera ca acest subiect
a fost deja analizat de catre Consiliu, existand o decizie in acest
sens, ale carei prevederi au fost integral implementate, fapt ce
confera putere de lucru judecat spetei in cauza, contestatia
formulata de catre contestatoare neputand face obiectul unei decizii
de natura a contrazice cele dispuse deja de catre Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor in cuprinsul deciziei mentionate,
astfel, contestatia formulata este lipsita de obiect si nefondata,
impunandu-se respingerea acesteia.

2. Autoritatea contractanta afirma ca a raspuns solicitarii de
clarificari formulata de ... prin adresa nr. 1197 din 26.03.2013,
comunicand toate informatiile de care dispunea, publicand in SEAP
»Clarificarea nr. 27” precum si imagini suplimentare color cu privire
la sistemul de prindere, din care rezulta clar ca sistemul de prindere
este cu inel de metal simplu care face posibila ridicarea acestuia
pentru golirea sacului de colectare. Nu s-a putut comunica numele
producatorului containerelor semi-ingropate deoarece acestea se
achizitioneaza printr-o procedura de achizitie publica (,Achizitia de
echipamente cu montaj si pubele pentru colectarea deseurilor in
judetul ., numar anunt ... din 27.11.2012) pentru care in
prezent nu au fost finalizate toate etapele procedurale, iar Consiliul
judetean nu a putut furniza informatii cu privire la producatori,
contractul de achizitie pentru containere nefiind Tincheiat,
containerele nu au fost furnizate, astfel ca vizionarea modului de
lucru nu era posibil.
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Conform opiniei autoritatii contractante, raspunsul la solicitarea
de clarificare a fost corect fundamentat, iar informatiile cu privire la
sistemul de prindere al containerelor semi-ingropate prezentate atat
in clarificarea nr. 25, cat si in anexa la clarificarea nr. 27, sunt
suficiente pentru elaborarea unei oferte tehnice in cadrul prezentei
proceduri.

Referitor la transmiterea datelor producatorului acestui tip de
containere, autoritatea contractanta apreciaza aceasta solicitare ca
fiind irelevanta in contextul prezentei proceduri, avand in vedere
faptul ca toate datele tehnice detinute de societatea producatoare
au fost comunicate prin intermediul clarificarii nr. 25, furnizarea
datelor unei societati prin intermediul unei platforme publice (SEAP)
nefiind rolul sau.

Avand in vedere cele prezentate, autoritatea contractanta
considera clarificarea si contestatia ca fiind formulate cu rea
credinta de catre contestatoare.

3. Documentatia de atribuire publicata, luadnd in considerare si
clarificarile formulate, ofera suficiente informatii pentru ca operatorii
economici interesati sa poata elabora oferta.

In sustinere, autoritatea contractanta arata ca in anexa 1 din
caietului de sarcini se prezinta necesarul total estimat de utilaje
pentru colectarea deseurilor necesare, respectiv 35 autogunoiere
compactoare de 10 mc, dintre care 22 fara brat macara si 13 cu
brat macara. Pentru operarea containerelor semi-ingropate
ofertantul ar trebui sa furnizeze aproximativ 13 autogunoiere de 10
mc compactoare cu brat macara, si nu 35 cum afirma
contestatoarea.

De asemenea, conform caietului de sarcini si raspunsului nr. 10
de la clarificarea nr. 3, din cele 13 autogunoiere cu brat macara,
doar 8 autogunoiere cu brat macara sunt pentru transportul
deseurilor generate de populatie, iar 5 sunt estimate pentru sectorul
de la agentii economici/institutii publice (sectorul CII), unde
conform raspunsului nr. 3 la clarificarea 8, operatorul poate propune
solutii de precolectare si transport a deseurilor generate de agentii
economici, respectiv nu e obligatoriu ca sistemul de colectare
pentru agentii economici/institutii publice sa fie cu containere semi-
ingropate. Necesarul de recipiente pentru agentii economici/institutii
publice va fi asigurat de operatorul serviciului contra cost, pe baza
de contract. Astfel, va trebuit furnizat aproximativ 8 autogunoiere
de 10 mc cu brat macara pentru containerele semi-ingropate.
Conform raspunsului de la clarificarea 25, prin care se comunica
caracteristicile tehnice pentru containerele semi-ingropate si
imaginile suplimentare de la clarificarea nr. 27, cu privire la
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sistemul de prindere si golire, potentialii ofertanti au suficiente
informatii pentru elaborarea ofertei, astfel:

- containerele semi-ingropate au in componenta urmatoarele
elemente: container, capac, recipientul de colectare;

- containerele sunt fabricate in concordanta cu standardul EN
13071, partile 1 si 2;

- containerul va fi ingropat pe o adancime de 1,75 m si
suprateran va avea indltimea de 1.25 m;

- grosime material de constructie: baza container de 12 mm si
parte supraterana de 8,5 mm;

- capacul containerului se inchide etans, imbracand containerul
pe 5 cm si este prevazut cu elemente de siguranta impotriva caderii
accidentale a copiilor in interiorul containerului;

- capacul este prevazut cu sistem de inchidere, astfel incat sa
poata fi actionat exclusiv de catre personal autorizat;

- capacul este prevazut cu un orificiu acoperit, care permite
introducerea tipului de deseuri pentru care este destinat
containerul;

- capacul este inscriptionat cu denumirea materialului care va fi
colectat in container, astfel:

- specificatii de performanta si conditii privind siguranta in
exploatare - recipientul de colectare este testat conform ISO 21898;

- containerul este prevazut cu un recipient de colectare, realizat
dintr-o singura bucata, fara parti detasabile;

- recipientul de colectare are un volum de 3 mc si poate suporta
o incarcatura de 1900 kg;

- recipientul de colectare asigura retinerea eventualelor lichide;

- recipientul de colectare se goleste in autogunoiera, cu ajutorul
unui brat macara, montat pe aceasta;

- capacul este prevazut cu un inel din metal care face posibila
ridicarea acestuia pentru golirea sacului de colectare, utilizand un
carlig montat pe bratul macara;

- sacul (recipientul de colectare) este prevazut la baza cu un
sistem de inchidere-deschidere care face posibila golirea sacului;

Autoritatea contractanta mentioneaza ca, in anexa 1 la caietul
de sarcini este prevazut ca se poate lua in calcul si alte variante de
autogunoiere compactoare (tipuri si capacitati), ofertantii avand
obligatia sa detina un numar suficient pentru a satisface necesitatile
de frecventd/transport a tuturor deseurilor generate, in functie de
solutia tehnica aleasa. De asemenea, informatii cu privire la
operarea serviciului de colectare se regasesc si in manualele de
operare anexe la caietul de sarcini.
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In urma solicitérii de clarificdri cu privire la personalul angajat,
prin raspunsul nr. 2 la clarificarea nr. 8, autoritatea contractanta
arata ca a informat potentialii ofertanti ca prin solutia tehnica aleasa
de ofertant numarul de posturi/pozitii necesar pentru desfasurarea
activitatii poate fi modificat, dar pentru ca propunerea tehnica sa fie
conforma ofertantii vor trebui sa propuna minim 158 posturi/pozitii.

In concluzie, autoritatea contractanta sustine ca, prin
propunerea tehnica, ofertantii sunt liberi sa propuna ce solutii
tehnice de colectare doresc si pe care le considera eficiente si
fezabile, astfel incat sa asigure indeplinirea cerintelor de realizare a
serviciului prevazute in caietul de sarcini, prin documentatia de
atribuire publicata s-au oferit toate informatiile necesare elaborarii
acesteia. In documentatia de atribuire, in mod special in caietul de
sarcini si anexele acestuia, sunt prezentate informatiile privind
containerele utilizate, tipul de utilaje si necesarul de personal pentru
manevrarea acestor containere

Referitor la transportul containerelor, autoritatea contractanta
mentioneaza ca nu pot fi furnizate informatii deoarece containerele
semi-ingropate nu vor fi transportate, continutul acestora va fi
descarcat in benele autogunoierelor compactoare cu care se va face
colectarea.

In ceea ce priveste mijloacele de transport, utilajele, instalatiile,
echipamentele tehnice de care dispune operatorul economic,
autoritatea contractanta face precizarea ca existenta acestora nu
reprezinta criteriu de calificare, dar ca, in functie de solutia tehnica
de colectare prevazuta in propunerea tehnica, acesta are obligatia
de a prezenta o declaratie privind mijloacele de transport, utilajele,
instalatiile, echipamentele tehnice de care dispune pentru
indeplinirea corespunzatoare a contractului, conform anexei 1 Ia
caietul de sarcini. Pentru mijloacele de transport ce nu sunt in
proprietatea ofertantului se va prezenta antecontract de vanzare-
cumparare, contractul de inchiriere in copie lizibila cu mentiunea
conform cu originalul si/sau declaratiile detinatorilor, in original, ca
in perioada executiei contractului vor pune la dispozitia ofertantului
respectivele utilaje si echipamente,conform prevederilor din caietul
de sarcini. Conform prevederilor documentatiei de atribuire,
autoritatea contractanta nu a obligat potentialii ofertanti sa
realizeze achizitionarea acestor autogunoiere cu brat macara la
momentul depunerii ofertei, astfel ca, in momentul care va trebui sa
asigure aceste autogunoiere ofertantul va cunoaste exact tipul de
containere semi-ingropate utilizate si sistemul de prindere, dupa
cum s-a mentionat si in raspunsul la intrebarea nr. 2 din clarificarea
nr. 23, publicata in SEAP la data de 24.01.2013, la momentul
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semnarii contractului precum si la emiterea ordinului de incepere se
va tine cont de disponibilitatea (stadiul achizitionarii) infrastructurii.

In concluzie, autoritatea contractanta sustine ca si in situatia in
care procedura de achizitie de echipamente cu montaj si pubele
pentru colectarea deseurilor din judetul ... din data de 29.01.2013
s-ar suspenda, amana, prelungi, etc., nu ar compromite sub nici o
forma procedura in cauza, cel mult ordinul de incepere al activitatii
operatorului de colectare.

a transmis, prin e-mail, adresa nr. 265 din 08.04.2013,
reprezentand sustinerile sale referitoare la punctul de vedere emis
de catre autoritatea contractanta cu privire la contestatia depusa,
astfel, pe langa aspectele deja prezentate in contestatia depusa,
evoca urmatoarele:

Referitor la autoritatea de lucru judecat, in ceea ce priveste
modul de prindere/ridicare a containerelor semiingropate, care a
fost dezbatuta de Consiliu in cadrul deciziei mentionate, ridicata de
autoritatea contractanta, contestatoarea mentioneaza ca ... nu s-a
conformat dispozitiilor Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, desi a insistat asupra respectarii acesteia.

In punctul sau de vedere, autoritatea contractanta confirma ca
pentru manevrarea containerelor este necesara achizitionarea unor
autospeciale cu brat macara. Informatii in sensul ca volumul
containerului semi-ingropat este de 3 mc, ca suporta o greutate de
1900 Kg si ca pe capac se afla un inel din metal cu ajutorul caruia
bratul macaralei va prinde si va ridica aceste containere nu sunt
suficiente pentru intocmirea unei oferte cu luarea in calcul a tipului
de autospeciala ce trebuie sa manevreze aceste containere, costul
pentru o asemenea autospeciala, numarul angajatilor ce trebuie sa
deserveasca o autospeciala pentru aceasta activitate.

In opinia contestatoarei, chiar daca la depunerea ofertelor nu
exista obligatia sa se faca dovada achizitionarii autospecialelor
necesare executarii contractului, ci doar dovada -capacitatii
achizitionarii acestora, aceasta presupune o previzionare a costurilor
care trebuie sa se regaseasca si in oferta depusa.

Ultimul document inregistrat la Consiliu cu nr. 11956 din
12.04.2013, este adresa de inaintare nr. 1201 din 11.04.2013,
emisa de ... prin care aceasta a transmis documentatia necesara
solutionarii cauzei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

. in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
licitatie deschisa in vederea atribuirii contractului de concesionare
servicii avand ca obiect ,Delegarea prin concesiune a serviciului
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public de salubrizare respectiv activitatea de precolectare, colectare
si transport al deseurilor municipale si managementul Statiilor de
transfer si al Centrelor de colectare din jud. ... prin publicarea in
sistemul electronic de achizitii publice (SEAP) a anuntului de
concesionare nr. ... din 08.12.2012. Potrivit acestuia, criteriul de
atribuire este ,oferta cea mai avantajoasa din punct de vedere
economic”, valoarea estimata a contractului de concesionare fiind
de 220.696.217 lei, fara TVA. Documentatia de atribuire a fost
postata in SEAP odata cu anuntului de concesionare.

Prin decizia nr. ...... din ... Consiliul a solutionat contestatiile nr.

.din ... si nr. ... din ... formulate de ..., respectiv ..., referitoare la
prezenta procedura de achizitie publica organizata de autoritatea
contractanta ....

Prin aceasta decizie, Consiliul a admis contestatiile formulate de
... Si de ..., a obligat autoritatea contractanta la publicarea, in SEAP,
a specificatiilor tehnice privind containerele semi - ingropate si
sistemul de prindere al acestora, conform adresei nr.
1169/26.02.2013 si anexei, inregistrata la Consiliu cu nr. 6543/... in
termen de 10 zile de la comunicarea deciziei si la decalarea
perioadei de depunere a ofertelor, cu o perioada de timp egala cu
perioada in care procedura a fost suspendata. S-a dispus
continuarea procedurii de atribuire.

In motivarea deciziei nr. ...... din ... Consiliul retinea
urmatoarele:

«Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

[...]

Potrivit Cap. IV.2.1) din fisa de date a achizitiei, criteriul de
atribuire al contractului este: ,oferta cea mai avantajoasa din punct
de vedere economic”; factorii de evaluare utilizati si ponderea
aferenta acestora fiind: pretul ofertei — 70%, criterii tehnice — 30%.

[...]

Referitor la criticile ... si ..., Consiliul retine ca acestea se refera
la faptul ca autoritatea contractanta nu a precizat tipul de
containere utilizat, respectiv sistemul de prindere al acestora si ca
toate raspunsurile la clarificari ale autoritatii contractante legate de
aceste aspecte au fost evazive, operatorii economici fiind astfel in
imposibilitate de a-si elabora ofertele financiare, respectiv de a
fundamenta corect tarifele cerute.

Consiliul constata ca, prin adresa nr. 1169/26.02.2013,

inregistratd la CNSC sub nr. 6543/... ... face cunoscut Consiliului
faptul ca, ,in baza informatiilor primite de la Consiliul Judetean ... -
Nasaud (...)" respectiv a adresei nr.
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UIP/ADI/OC/71/1IIAC/2167/26.02.2013, anexata, ,va publica
specificatiile tehnice ale sistemului de prindere ale containerelor
semi-ingropate si a termenului de garantie a sacilor colectori”,
achiesand astfel la solicitarile contestatorilor ... si ...»

In urma primirii deciziei Consiliului nr. ...... din ... in data de
05.03.2013, autoritatea contractanta publica in SEAP adresa nr.
1176 din 05.03.2013 continand urmatoarele:

,Clarificare nr. 25

[...]

1. Reluare procedura

Conform Deciziei Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor nr. ...... din ... cu privire la solutionarea contestatiilor
conexate nr. ... si nr. ..., formulate de ... si respectiv ..., in cadrul
procedurii de atribuire a contractului "Delegarea prin concesiune a
serviciului  public de salubrizare, respectiv activitatea de
precolectare, colectare si transport al deseurilor municipale si
managementul statiilor de transfer si a centrelor de colectare in
judetul ...", Autoritdtii Contractante 1ii revine obligatia de a
comunica, prin intermediul SEAP, specificatiile tehnice ale
containerelor semi-ingropate si informatiile privind sistemul de
prindere al acestora.

Pentru indeplinirea cerintelor dispuse prin Decizia mentionata
anterior, va transmitem urmatoarele precizari:

1. Specificatii tehnice privind containerele semi-ingropate cu
capacitatea de 3 mc

o0 Parametrii tehnici si functionali:

Containerele semi-ingropate au in componentd urmatoarele
elemente:

a. Container

b. Capac

c. Recipientul de colectare

a. Containerul

- Este fabricat din polietilena de inalta densitate;

- Materialul este impermeabil si rezistent la actiunea razelor UV;

- Containerele sunt fabricate in concordanta cu standardul EN
13071, partile 1 si 2;

- Containerul va fi ingropat pe o adancime de 1,75 m si
suprateran va avea inaltimea de 1,25 m;

- Grosime material de constructie: baza container de 12 mm si
parte supraterana de 8,5 mm;

- Baza containerului este prevazutd cu elemente de sustinere
pentru fixarea acestuia pe fundatie;
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- Partea vizibili a containerului este placata cu lambriuri din
polietilend de inalta densitate;

- Culoare corp container: gri granit.

b. Capacul

- Este fabricat din polietilena de inalta densitate;

- Materialul este impermeabil si rezistent la actiunea razelor UV;

- Capacul containerului se inchide etans, imbracand containerul
pe 5 cm si este prevazut cu elemente de siguranta, impotriva
caderii accidentale a copiilor in interiorul containerului.

- Capacul este prevazut cu sistem de inchidere, astfel incat sa
poata fi actionat exclusiv de catre personal autorizat;

- Capacul este prevazut cu un orificiu acoperit, care permite
introducerea tipului de deseu pentru care este destinat containerul;

- Capacul orificiului pentru containerul destinat deseurilor mixte
este de culoare gri.

Pentru colectarea materialelor reciclabile, capacul containerului
are culori diferite, dupa cum urmeaza: albastru pentru hartie,
galben pentru PET si verde pentru sticla;

- Capacul este inscriptionat cu denumirea materialului care va fi
colectat in container, astfel:

0 Pentru deseuri mixte: 212 buc

o Pentru sticla: 90 buc

0 Pentru hértie + carton: 968 buc

o0 Pentru plastic + metal: 968 buc

- Inscriptionarea se face cu folie adeziva, care ocupa 20% din
suprafata totalad vizibila, conform Manualului de Identitate Vizuala.

C. Recipientul de colectare

- Containerul este prevazut cu un recipient de colectare, realizat
dintr-o singura bucata, fara parti detasabile;

- Recipientul de colectare are un volum de 3 mc si poate
suporta o incarcatura de 1900 kg;

- Recipientul de colectare asiguri retinerea eventualelor lichide;

- Recipientul de colectare se goleste in autogunoiera, cu ajutorul
unui brat macara, montat pe aceasta;

- Modalitate de igienizare: pentru perioada de Vvarf se
recomanda spalarea containerului o data la doua saptamani, apa
rezultata din spalare fiind eliminata prin folosirea unei vidanje;

Sacul, fiind impermeabil, se poate spala cu jet sub presiune;

- Sistemul de retinere a lichidelor: la baza recipientului de
colectare (sacului containerului) se fixeaz4 un recipient care
colecteaza lichidele. Lichidele se scurg in acest recipient printr-o
palnie care se aplica etans recipientului, al carei brat telescopic este
introdus in recipientul de colectare (sacul containerului) pentru
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preluarea acestor lichide. Sistemul de colectare al sacului nu
permite scurgerea acestor lichide in exterior;

- Specificatii de performanta si conditii privind siguranta in
exploatare: recipientul de colectare este testat conform ISO 21898.

Conditii de garantie

- termenul de garantie 60 luni de la data receptiei pentru
container;

- recipientul colector are termen de garantie de 24luni de la
data receptiei;

- perioada de garantie pentru lucrarile de constructii si montaj
este de 24 de luni.

2. Sistemul de prindere al containerelor semi-ingropate si
termenul de garantie al sacilor colectori

e Sistemul de prindere este conform imaginilor de mai jos.

Cérligul corespunde unei sarcini minime de 2000 Kg si
recipientul poate suporta o incarcatura de 1900 Kg.

e Termenul de garantie al containerului este de 60 de luni, iar
pentru sacii de ridicare termenul de garantie este de 24 de luni.

2.Date reluare procedura

Data limita de depunere a ofertelor este marti, 9 aprilie2013,
ora 11 la sediul Asociatiei din ... str. Piata Petru Rares, nr. 1-2,
cladirea garaje si birouri, din spatele Consiliului Judetean ... etj 1.

Sedinta de deschidere a ofertelor va avea loc marti, 9 aprilie,
ora 12, in Sala de sedinte a Consiliului Judetean ... str. Piata Petru
Rares, nr. 1-2, etj 1.”

In data de 29.03.2013, autoritatea contractantd publicd in SEAP
adresa nr. 1127 din 29.03.2013 prin care raspunde clarificarilor
cerute de ... prin adresa nr. 229 din 25.03.2013, astfel:

,Clarificare nr. 27

[...]

Raspuns la solicitarea de clarificare din data 25.03.2013

Transmisa cu numarul 229 si inregistrata de ADI DESEURI BN
cu numarul 1197 din 26.03.2013

INTREBARE 1

Avénd in vedere adresa nr. 1176/05.03.2013 Clarificare nr. 25
respectiv raspunsul referitor la sistemul de prindere ,sistemul de
prindere este conform imaginilor de mai jos” si avadnd in vedere
faptul ca imaginile prezentate de dumneavoastra sunt neclare si
insuficiente pentru a aduce clarificari, va rugam sa fixati o zi pentru
vizionarea modului de Ilucru al sistemului de colectare al
containerelor semiingropate si sa ne puneti la dispozitie datele de
contact ale firmei producatoare a containerelor pentru a putea afla
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mai multe date tehnice necesare pentru echiparea autospecialelor
ce vor deservi sistemul.

RASPUNS INTREBARE 1

Pentru a raspunde solicitarilor de clarificare formulate de
dumneavoastra va transmitem atasat imagini suplimentare, mai
clare, referitoare la sistemul de prindere a containerelor semi-
ingropate.

Din motive de confidentialitate nu va putem comunica numele
producatorului/producatorilor acestor containere.

La aceasta datd, nu sunt montate containere semi-ingropate,
motiv pentru care vizita in teren nu poate fi efectuata.

Referitor la sistemul de prindere a containerelor semi-ingropate,
consideram «ca Autoritatea Contractantd a pus la dispozitia
operatorilor economici interesati suficiente informatii pentru ca
acestia sa-si poata realiza documentatia pentru a putea participa la
procedura de achizitie publica.”

Impotriva Clarificarii nr. 27, ... formuleaza contestatie pentru
motivele aratate anterior si solicita admiterea contestatiei, anularea
actului atacat si obligarea autoritatii contractante sa raspunda
complet solicitarilor contestatoarei.

Consiliul va analiza cu intaietate exceptia invocata de
autoritatea contractanta privind autoritatea de lucru judecat cu

privire la aspectele criticate de ... dat fiind faptul ca, arata
autoritatea, cele sustinute de contestatoare au facut obiectul
analizei Consiliului in decizia nr. ...... din ... pronuntata de acesta.

Autoritatea de lucru judecat exista atunci cand a doua cerere
are acelasi obiect, este intemeiata pe aceeasi cauza si este intre
aceleasi parti, facuta de ele si in contra lor in aceeasi calitate.

Prin urmare, pentru a exista autoritate de lucru judecat, exista
obligativitatea indeplinirii cerintei triplei identitati intre cele doua
pricini, respectiv identitatea de obiect, parti si cauza, finalitatea
urmarita privind autoritatea de lucru judecat fiind aceea de a se
evita pronuntarea unor hotarari judecatoresti contradictorii.

Or, in cauza de fata, este evident ca aceasta contestatie in
analiza este formulata Tmpotriva unui act diferit al autoritatii
contractante decat actul atacat prin contestatiile asupra carora
Consiliul s-a pronuntat prin decizia nr. ...... din ... contestatoarea
este diferita.

In aceste conditii, Consiliul respinge aceasta exceptie invocata
de catre autoritatea contractanta si va trece la analiza fondului
cauzei.

Vazand clarificarea ceruta de ... prin nr. 229 din 25.03.2013 si
raspunsul autoritatii contractante din Clarificarea nr. 27, Consiliul
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stabileste ca acest act al autoritatii contractante respecta rigorile
dispozitiilor art. 78 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, in forma in
vigoare la data initierii procedurii, potrivit carora ,autoritatea
contractanta are obligatia de a raspunde, in mod clar, complet si
fara ambiguitati, cat mai repede posibil, la orice clarificare solicitata,
intr-o perioada care nu trebuie sa depaseasca, de regula, 3 zile
lucratoare de la primirea unei astfel de solicitari din partea
operatorului economic.”

Pe de alta parte, ... nu arata in cuprinsul contestatiei care sunt
acele elemente tehnice care nu au fost aduse la cunostinta de catre
autoritatea contractanta si a caror lipsa face imposibila elaborarea
unei oferte.

Referitor la sistemul de prindere a containerelor, Consiliul retine
ca autoritatea contractanta a facut mentiuni in clarificarile postate in
SEAP ulterior deciziei Consiliului nr. ...... din ... astfel incat sunt
nefondate cele sustinute de contestatoare.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga ca nefondata contestatia depusa de

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgents, Consiliul va
dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,
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