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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. ... von /s
Data: ...

...Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr.
depusa de catre ... (...), cu sediul in ... Bd. Lacul Tei, nr. 1-3, ...
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... avand CIF ...
atribut fiscal RO, reprezentata conventional prin ..., din ... Str. Dr.
Petre Herescu, nr. 10, sector 5, impotriva rezultatului procedurii,
comunicat prin adresa nr. .../26.03.3013, emisa de catre ... in
calitate de autoritate contractanta, cu sediul in ... Bd. Dinicu
Golescu, nr. 38, ... in cadrul procedurii de ,cerere de oferte”,
pentru atribuirea contractului de achizitie publica de servicii, avand
ca obiect ,Servicii de consultanta privind identificarea sursei de
finantare si pregatirea documentatiei de atribuire pentru
decontaminarea solului contaminat cu hexaclorciclohexan si mercur
rezultat din eliberarea amplasamentului Autostrazii Brasov-Cluj-
Bors, ... km. 10+ 500 si depozitat in depozitul temporar de la Fata
Dealului”, s-a solicitat:

- anularea deciziei de stabilire a ofertei castigatoare si a deciziei
de stabilire a ofertei contestatorului ca fiind admisibila, dar
necastigatoare, emise de satre autoritatea contractanta,
decizii comunicate prin adresa nr. .../26.03.2013;

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii, a
raportului procedurii si a celorlalte acte subsecvente, ca o
consecinta a anularii deciziei de stabilire a ofertei castigatoare;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse
de ..., sub aspectul admisibilitatii acesteia.



.., cu sediul in Cluj-Napoca, Str. Fagului, nr. 79-81A, judetul
Cluj, avand numar de inregistrare la Oficiul Registrul Comertului ...
si CIF RO ..., in calitate de ofertant la procedura de atribuire in
dezbatere, cu scopul de a castiga licitatia, a depus cerere de
interventie in interes propriu, prin adresa fara numar de
inregistrare la emitent, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. .../02.04.2013.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

...DECIDE:

Admite contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu ...

Anuleaza raportul procedurii si adresele de comunicare a
rezultatului procedurii, ca acte subsecvente ale raportului
procedurii.

Obliga autoritatea contractanta, ca in termen de 10 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze si sa reevalueze oferta
desemnata castigatoare, cu respectarea celor precizate in motivare
si a dispozitiilor legale.

Dispune continuarea procedurii de atribuire cu respectarea
celor decise anterior.

Respinge ca nefondata cererea de interventie formulata de ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia formulata, ... (...) contesta rezultatul
procedurii, comunicat prin adresa nr. .../26.03.3013, emisa de
catre ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
de ,cerere de oferte”, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de servicii, avand ca obiect ,Servicii de consultanta privind
identificarea sursei de finantare si pregatirea documentatiei de
atribuire  pentru decontaminarea  solului contaminat cu
hexaclorciclohexan Si mercur rezultat din eliberarea
amplasamentului Autostrazii Brasov-Cluj-Bors, ... km. 10+ 500 si
depozitat in depozitul temporar de la Fata Dealului”, solicitand:



- anularea deciziei de stabilire a ofertei castigatoare si a deciziei
de stabilire a ofertei contestatorului ca fiind admisibila, dar
necastigatoare, emise de catre autoritatea contractanta,
decizii comunicate prin adresa nr. .../26.03.2013;

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii, a
raportului procedurii si a celorlalte acte subsecvente, ca o
consecinta a anularii deciziei de stabilire a ofertei castigatoare;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse
de ..., sub aspectul admisibilitatii acesteia.

Contestatorul precizeaza ca autoritatea contractanta a
publicat in Sistemul Electronic de Achizitii Publice invitatia de
participare nr. ... prin care a adus la cunostinta operatorilor
economici interesati organizarea unei proceduri de ,cerere de
oferte” pentru atribuirea contractului de achizitie publica in cauza.

In urma invitatiei de participare, ... a depus oferta. In vederea
dovedirii cerintei de calificare privind experienta similara, acest
ofertant a depus Contractul de prestari servicii nr. .../19.04.2010,
incheiat intre Orasul ..., in calitate de achizitor si ... - liderul
asocierii constituite din ..., ... si ..., in calitate de prestator.

Urmare a depunerii ofertei de catre ..., prin adresa de
clarificari nr. .../12.12.2012, autoritatea contractanta a solicitat
acestui ofertant o serie de clarificari, printre care, la punctul 2,
precizarea valorii serviciilor prestate pana la data depunerii ofertei
de catre liderul asocierii (partea sa din contract).

Prin adresa de raspuns nr. .../14.12.2012, la punctul 2, ...
precizeaza: ,Referitor la valoarea serviciilor prestate de ... in cadrul
contractului de servicii nr. .../19.04.2010, precizam faptul ca pana
la data depunerii ofertei, ... a finalizat serviciile care fac obiectul
contractului, asa cum sunt descrise la art. 4.1. si 7.1. din contract
si partial serviciile de asistenta tehnica pe toata durata de realizare
a investitiei proiectate.”

Initial, prin adresa privind comunicarea rezultatului procedurii
nr. .../... din data de 20.12.2012, autoritatea contractanta a
declarat oferta contestatorului ca fiind castigatoare.

Impotriva rezultatului procedurii a declarat contestatie ...

Prin Decizia CNSC nr. ... din ... s-a dispus admiterea in parte
a contestatiei, anularea partiala a raportului procedurii, respectiv
referirile la oferta depusa de ... si refacerea acestuia dupa
reevaluarea ofertei.

Prin Decizia CNSC nr. ... din ... contractul prezentat de ...

pentru dovedirea experientei similare a fost considerat ca se



incadreaza, din punct de vedere al naturii fondurilor existente
accesate, in cerintele fisei de date a achizitiei.

In urma reanalizarii ofertelor depuse, prin adresa privind
comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din data de 19.02.2013,
autoritatea contractanta a declarat ca fiind castigatoare oferta ...

Impotriva rezultatului procedurii, comunicat prin adresa nr. ...
din data de 19.02.2013, ... (...) a declarat contestatie.

Prin Decizia nr. ... din data de ... CNSC a constatat ca nu
exista autoritate de lucru judecat, intrucat prin decizia anterioara
(Decizia nr. ... din ... ,Consiliul s-a pronuntat doar pe similaritatea
contractului din punct de vedere al naturii fondurilor accesate” si a
procedat la solutionarea pe fond a contestatiei.

Prin aceasta decizie, CNSC a admis contestatia formulata, a
dispus anularea raportului procedurii si a actelor subsecvente,
precum Si  continuarea procedurii prin reevaluarea ofertei
desemnate castigatoare, in conformitate cu cele aratate in
cuprinsul deciziei.

Contestatorul considera ca, in mod nelegal si netemeinic,
autoritatea contractanta a declarat oferta ... ca fiind castigatoare.

Contestatorul considera ca oferta ... este inacceptabila, in
conformitate cu prevederile art. 36 alin. (2) din H.G. nr. 925/2006.
Astfel cum a constatat si CNSC prin Decizia nr. ... din data de ... ...
nu indeplineste cerinta de experienta similara, solicitata prin Fisa
de date a achizitiei.

Contractul de prestari servicii nr. .../19.04.2010 a fost
incheiat intre Orasul Calan, in calitate de achizitor si ... - liderul
asocierii constituite din ... (...), ... si ..., in calitate de prestator, in
baza acordului de asociere din data de 26.01.2010.

In temeiul contractului de prestari servicii nr. .../19.04.2010
si acordului de asociere din data de 26.01.2010, s-a incheiat
contractul de prestari servicii nr. .../20.04.2010 intre ..., in calitate
de prestator si ... (fosta ...).

In articolul 3 din contractul de prestari servicii nr.
.../20.04.2010, intitulat ,Documentele contractului”, sunt
mentionate anexele care fac parte integranta din contract. Din
Anexa 1, semnata de ambele parti, reiese ca proiectarea lucrarilor
propriu-zise de decontaminare a sitului industrial de pe fosta
platforma ...(faza SF, PT+CS si DE) a revenit in responsabilitatea

De asemenea, din Recomandarea nr. .../13.12.2011 emisa de
.., reiese cu claritate ca, in cadrul contractului de prestari servicii
nr. .../20.04.2010, ... (...) a elaborat documentatiile tehnico-



economice pentru lucrarile de ecologizare si managementul
deseurilor de pe fosta platforma Calan.

Numirea in calitate de lider al asocierii a ... a avut exclusiv
rolul ca aceasta societate sa aiba calitatea de manager de proiect si
puterea de reprezentare la nivelul autoritatii locale, pentru
reducerea costurilor legate de deplasari si interfata.

Calitatea de lider confera dreptul legal acestuia de a
reprezenta asocierea in fata autoritatii contractante, de a gestiona
contractul, dar nu ii da dreptul de a-si insusi servicii pe care nu le-a
prestat si nici de a le folosi ca fiind experienta similara, intrucat ...
nu are calificarea tehnica necesara.

O alta chestiune este cea legata de natura serviciilor similare
mentionate in Fisa de date: ,un contract care a avut ca obiect
servicii similare cu cele supuse procedurii de achizitie publica
(obtinerea sursei de finantare pentru realizarea proiectelor de
decontaminare a amplasamentelor contaminate si pregatirea
documentatiei de atribuire)”.

Indiferent de sursa de finantare si de natura obiectivului
pentru care se face o aplicatie de finantare, documentatia care se
depune implica atat o parte tehnica, cat si o parte financiara si de
bonitate a ofertantului. Fiecare finantare nerambursabila se face in
conformitate cu ghidurile specifice pentru obtinerea fondurilor
nerambursabile care urmeaza a fi accesate.

Desi contractul prezentat pentru sustinerea experientei
similare viza obtinerea finantarii prin POS Mediu sau POR, acesta
poate fi luat in considerare de autoritatea contractanta numai daca
include prestarea tuturor serviciilor necesare depunerii unei
aplicatii de finantare, urmata de semnarea efectiva a contractului
de finantare. Or, obtinerea unei finantari nerambursabile nu se
poate face fara a prezenta o parte tehnica, parte fundamentala a
cererii de finantare.

In ceea ce priveste contractul de prestari servicii nr.
10/19.04.2010, partea tehnica alcatuita din studiu de fezabilitate,
proiect tehnic, documentatie tehnica pentru autorizarea
constructiilor, documentatie de executie, caiete de sarcini in
vederea desfasurarii procedurilor de atribuire a lucrarilor de
executie a proiectului, a fost elaborata de ... (...).

Contestatorul subliniaza lipsa de capabilitate tehnica a
pentru elaborarea unei documentatii in domeniul siturilor
contaminate.

In cadrul formularului nr. 10 - lista principalelor servicii
similare efectuate in ultimii 3 ani, contestatorul a depus atat



contractul de prestari servicii nr. .../19.04.2010, cat si alte
contracte derulate pe axa 2 POS Mediu, pentru care s-a obtinut
deja finantare nerambursabila sau contractul de finantare este in
curs de aprobare.

Contestatorul considera ca autoritatea contractanta a incalcat
considerentele Deciziei CNSC nr. ... din data de ...

Prin Decizia nr. ... din data de ... CNSC a constatat ca
autoritatea contractanta, in mod eronat, a considerat ca fiind
indeplinita cerinta privind experienta similara a ..., fara a analiza
documentele prezentate in sustinere.

Potrivit Deciziei Consiliului, deoarece ... nu a participat in
aceasta procedura in aceeasi asociere ca cea care a facut obiectul
contractului nr. ... din 19.04.2010, nu poate beneficia de

experienta similara a intregii asocieri, ci doar de procentul realizat
de ea, respectiv 43,14 %. Esential era ca ofertantul sa faca dovada
ca serviciile prestate (procent de 43,14%) sunt similare celor ce fac
obiectul contractului de achizitie ce face obiectul procedurii, prin
raportare la cerintele caietului de sarcini. Din documentele
prezentate de ofertantul declarat castigator nu rezulta care au fost
serviciile prestate (in procent de 43,14 %) prin contractul
prezentat ca experienta similara si daca acestea se incadreaza in
cerintele caietului de sarcini. Faptul ca ... a facut parte din
asocierea care a incheiat contractul nr. 10/19.04.2010 nu ii confera
dreptul de a beneficia de experienta celorlalti membri ai asocierii
care au realizat acest contract.

Contestatorul considera ca autoritatea contractanta a
nesocotit Decizia nr. ... din data de ... a Consiliului, in etapa de
reevaluare a ofertelor.

In drept, contestatorul invoca dispozitiile O.U.G. nr. 34/2006
si pe cele ale H.G. nr. 925/2006.

Prin adresa fara numar de inregistrare la emitent, inregistrata
la Consiliu sub nr. .../02.04.2013, ... a transmis ,Cerere de
interventie in interes propriu” cu privire la contestatie, in care
solicita respingerea contestatiei ca nefondata.

In urma analizarii adresei antementionata raportat Ia
contestatia formulata de ..., Consiliul o califica ca fiind o cerere de
interventie in interes propriu si o admite in principiu, conform art.
65 alin. (1) din Codul de Procedura Civila, coroborat cu art. 297 din
O.U.G. nr. 34/2006.

Potrivit prevederilor art. 64 alin. (1) din Codul de Procedura
Civila coroborat cu principiile expres prevazute la art. 269 din
ordonanta antementionata, Consiliul a comunicat partilor, prin



adresele nr. ... si nr. ... din data de 04.04.2013, cererea de
interventie de mai sus.

Prin aceasta cerere de interventie, ... precizeaza urmatoarele:

Intervenientul arata ca are un interes legitim de a interveni
deoarece argumentele contestatorului privesc aspecte care tin de
modul intern in care a fost derulat contractul intre Municipiul ...si
asocierea formata din ..., contestator si ...Intervenientul subliniaza
ca rolul sau in respectivul contract de asociere a fost mult mai
semnificativ, in calitate de lider al asocierii, intervenientul avand
dreptul sa verifice prestatiile ... (...) si sa-i solicite acestuia sa
efectueze remedieri sau completari ale documentatiilor, daca
considera necesar.

Pe fondul cauzei, intervenientul precizeaza ca autoritatea
contractanta a procedat la reevaluarea ofertelor si a solicitat prin

adresa nr. .../18.03.2013 documente care sa ateste natura
serviciilor prestate de ... in cadrul contractului nr. .../19.04.2010
incheiat cu Municipiul ..., documente care au fost transmise

autoritatii contractante.

In aceste conditii, sunt neintemeiate afirmatiile contestatorului
conform carora oferta ... este inacceptabila intrucat nu ar avea
experienta similara necesara.

Contestatorul incearca sa induca ideea ca a elaborat partea
tehnica alcatuita din studiu de fezabilitate, proiect tehnic,
documentatie tehnica pentru autorizarea constructiilor,
documentatie de executie, caiet de sarcini, fara nicio participare din
partea ..., ceea ce nu corespunde realitatii.

Intervenientul precizeaza ca a facut plangere la Curtea de Apel

. impotriva Deciziei Consiliului nr. ... din ... aceasta Decizie nefiind
irevocabila, astfel cum sustine contestatorul.

Intervenientul considerd ci autoritatea contractantd a apreciat
in mod corect experinta similara si solicita respingerea ca nefondata
a contestatiei.

Prin adresa nr. .../08.04.2013, inregistrata la Consiliu sub nr.
.../08.04.2013, contestatorul a formulat punctul sau de vedere cu
privire la cererea de interventie de mai sus, in care solicita
respingerea acesteia, in principal ca fiind inadmisibila si in subsidiar
ca fiind nefondata.

Contestatorul considera ca, in masura in care ... ar fi
intentionat sa intervina in cauza, ar fi putut formula, eventual, o
cerere de interventie accesorie, respectiv pentru a sustine
interesele autoritatii contractante.



Contestatorul solicita respingerea cererii de interventie ca
nefondata deoarece oferta ... este inacceptabild, in conformitate cu
prevederile art. 36 alin. (2) din H.G. nr. 925/2006, oferta fiind
depusa de un ofertant care nu indeplineste una sau mai multe
dintre cerintele de calificare stabilite in documentatia de atribuire.

Contestatorul precizeaza ca, astfel cum a constatat si Consiliul
prin Decizia nr. ... din ... ... nu indeplineste cerinta de experienta
similara, solicitata prin fisa de date.

Referitor la acordul de asociere si contractul de prestari servicii
dintre contestator si ..., este de retinut ca in articolul 3 din
contractul de prestari servicii nr. .../20.04.2010, intitulat
~Documentele contractului”, sunt mentionate anexele care fac parte
integranta din contract, iar din anexa 1 reiese ca proiectarea
lucrarilor propriu-zise de decontaminare a sitului industrial de pe
fosta platforma ...(faza SF, PT+CS si DE) a revenit 1in
responsabilitatea ....

De asemenea, din Recomandarea nr. .../13.12.2011 emisa de
.., reiese ca in cadrul contractului de prestari servicii nr.
.../20.04.2010, ... a elaborat documentatiile tehnico-economice
pentru lucrarile de ecologizare si managementul deseurilor de pe
fosta platforma Calan.

Desi contractul prezentat pentru sustinerea experientei
similare viza obtinerea finantarii prin POS Mediu sau POR, acesta
poate fi luat in considerare de catre autoritatea contractanta numai
daca include prestarea tuturor serviciilor necesare depunerii unei
aplicatii de finantare, urmate de semnarea efectiva a contractului
de finantare. Or, obtinerea unei finantari nerambursabile nu se
poate face fara a prezenta o parte tehnica, parte fundamentala a
cererii de finantare.

In ceea ce priveste contractul de prestdri servicii nr.
.../19.04.2010, partea tehnica alcatuita din studiu de fezabilitate,
proiect tehnic, documentatie tehnica pentru autorizarea
constructiilor, documentatie de executie, caiete de sarcini in
vederea desfasurarii procedurilor de atribuire a lucrarilor de
executie a proiectului, a fost elaborata de ..., de unde rezulta lipsa
de capabilitate tehnica a ... pentru elaborarea unei documentatii in
domeniul siturilor contaminate.

Urmare celor antementionate, contestatorul solicita
respingerea cererii de interventie ca nefondata.

Prin adresa nr. .../08.04.2013, inregistrata la Consiliu sub nr.
.../08.04.2013, autoritatea contractanta a transmis punctul de
vedere cu privire la contestatie, in care precizeaza urmatoarele:



Urmare a comunicarii rezultatului procedurii in data de

20.12.2012, ... a depus la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor contestatia nr. .../21.12.2012, cu privire la rezultatul
procedurii.

Prin Decizia nr. .../... Consiliul:

- a admis in parte contestatia formulata de ... si a dispus anularea
partiala a raportului procedurii inregistrat sub nr. .../20.12.2012 si
a tuturor actelor subsecvente, respectiv referirile la oferta depusa
de contestatoare si refacerea acestuia dupa reevaluarea ofertei in
discutie;

- a respins ca inadmisibila cererea contestatoarei privind
constatarea faptului ca oferta sa este conforma.

Cu privire la oferta depusa de ..., comisia de evaluare a
constatat ca Decizia CNSC nr. .../... nu a dispus masuri care sa
conduca la modificarea actelor intocmite de comisia de evaluare,
astfel incat situatia acestuia in procedura de achizitie este cea
prezentata prin procesele-verbale intermediare incheiate si in
Raportul procedurii nr. .../20.12.2012.

Avand in vedere Decizia CNSC nr. .../... comisia de evaluare
s-a intrunit in data de 22.01.2013 si a analizat oferta depusa de ...

Urmare a reevaluarii ofertei, ludnd in considerare toate
aspectele mentionate in motivarea Deciziei CNSC nr..../... cu
aplicarea stricta a cerintelor din fisa de date a achizitiei privind
experienta similara, comisia de evaluare a analizat documentele de
calificare depuse de ofertantul ... si a admis conform deciziei CNSC,
documentele prezentate pentru dovedirea experientei similare.

In continuare, comisia de evaluare a analizat si celelalte
documente prezentate de ofertant si a constatat ca oferta
prezentata indeplineste conditiile de calificare din Fisa de date a
achizitiei, oferta fiind declarata acceptabila, ofertantul fiind declarat
admis.

In sedinta de evaluare din 29.01.2013, comisia de evaluare a
analizat propunerea tehnica prezentata de ofertantul ... si a fost
incheiat Procesul-verbal intermediar nr. .../29.01.2013.

Din analiza Propunerii tehnice depuse de catre ... comisia de
evaluare a constatat ca la oferta tehnica a fost anexat, in
conformitate cu Fisa de date a achizitiei si modelul de contract de
prestari servicii insusit de ofertant.

Comisia de evaluare a analizat in detaliu oferta tehnica
prezentata de ofertantul ... si a constatat ca acesta corespunde
solicitarilor din caietul de sarcini, oferta fiind considerata
»~conforma”.



A fost analizata apoi oferta financiara prezentata de ofertantul
.., constatandu-se ca aceasta are o valoare de 349.000 lei fara
T.V.A., iar valoarea estimata a contractului ce urmeaza a se incheia
este de 559.492 lei, fara T.V.A.

Comisia de evaluare a solicitat justificarea pretului aparent
neobisnuit de scazut in raport cu ceea ce urmeaza a fi prestat,
astfel incat sa se fundamenteze economic modul de formare al
pretului pentru serviciile ce urmeaza a fi prestate, tinand seama de
nivelul de salarizare al fortei de munca, performantele si costurile
ce implica prestarea acestor servicii, in conformitate cu art. 202 din
0.U.G. nr. 34/2006, coroborat cu art. 36" din H.G. nr. 925/2006.

a transmis justificarea pretului aparent neobisnuit de
scazut, asa cum a fost solicitat de comisia de evaluare, iar in urma
analizarii raspunsului transmis, comisia de evaluare a constatat ca
ofertantul a prezentat o fundamentare economica intocmita pe
baza nivelului de salarizare a fortei de munca, respectiv onorariile
expertilor implicati in realizarea contractului pentru intreaga durata
de derulare, aceasta fiind considerata admisibila, sub aspectul
incadrarii in valoarea estimata a contractului, in raport cu ceea ce
urmeaza a fi prestat.

Comisia de evaluare, avand la baza Raportul procedurii nr.
.../20.12.2013, anulat partial conform Raport de Anulare Partiala
nr. .../21.01.2013 si procesul de evaluare desfasurat si relatat, a
supus aprobarii Raportul procedurii nr. .../ 18.02.2013 prin care a
declarat castigatoare oferta depusa de ... cu o propunere financiara
de 349.000 lei fara T.V.A.

... a contestat la Consiliu rezultatul procedurii.

Prin Decizia nr. .../... Consiliul a admis contestatia formulata
de ... S.A. si a dispus anularea Raportului procedurii nr.
.../18.02.2013 si a actelor subsecvente acestuia si continuarea
procedurii de atribuire prin reevaluarea ofertei desemnate
castigatoare in termen de 10 zile de la comunicarea deciziei.

Autoritatea contractanta, prin Raportul de anulare partiala nr.
.../18.03.2013, a anulat in parte Raportul de Atribuire nr.
.../18.02.2013 si adresele de comunicare a rezultatului procedurii.

Urmare a reevaluarii ofertei, luand in considerare toate
aspectele mentionate in motivarea Deciziei CNSC nr. .../... cu
aplicarea stricta a cerintelor din fisa de date a achizitiei privind
experienta similara, comisia de evaluare a analizat documentele de
calificare depuse de ofertantul ..., constatand urmatoarele:

- in Formularul nr. 10 ofertantul declara ca a avut calitatea de
,contractant unic” in Contractul de servicii nr. .../19.04.2010
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incheiat cu Primaria .... De asemenea, se mentioneaza ca procentul
indeplinit de prestator in cadrul aceluiasi contract este de 100%.
Aceste afirmatii sunt contrazise de celelalte documente transmise.
In cadrul Contractului nr. .../19.04.2010 prestator este Asocierea
, S.C. ... S.A.,, S.C. ... S.R.L. Cluj-Napoca, ceea ce determina
calitatea ... de ,,contractant conducator”;
- din analiza Acordului de Asociere legalizat sub nr. .../12.02.2010
rezulta ca procentul de participare al ... (fost ...) a fost de 43,14%;
- ofertantul a prezentat Recomandarea nr. .../19.01.2012 emisa de
Primaria orasului ...in calitate de beneficiar in cadrul Contractului
.../19.04.2010, prin care se atesta ca ... a ,intocmit Studiul de
Fezabilitate, documentatia tehnica de fundamentare a obtinerii
Avizului de gospodarire a apelor, documentatia necesara obtinerii
Acordului de mediu, a cererii de finantare, in vederea accesarii de
fonduri nerambursabile in cadrul POR - Axa prioritara 4".

Avand in vedere cele mai sus mentionate, Comisia de evaluare
a apreciat ca afirmatiile facute de catre ofertant in Formularul nr.
10 sunt rezultatul unei erori materiale si a continuat la evaluarea
acestui ofertant.

Comisia de evaluare a intocmit Procesul Verbal intermediar nr.
.../18.03.2013 prin care, urmare a Deciziei CNSC nr. .../... si a
reevaluarii ofertei depusa de ..., s-a solicitat prezentarea de catre
ofertant a unor documente doveditoare care sa ateste natura
serviciilor prestate in calitate de lider al asocierii pentru Contractul
de prestari servicii nr. .../19.04.2010.

. @ raspuns cu adresa nr. .../20.03.2013, inregistrata la
C.N.A.D.N.R. cu nr. .../20.03.2013, depunand urmatoarele
documente:

- primele 3 pagini din Studiul de Fezabilitate, care contin
semnaturile tuturor persoanelor din cadrul ... (fosta ...), S.C.
..S.R.L. Cluj- Napoca si ..., care au lucrat la intocmirea acestui
document conform prevederilor Contractului nr. .../19.04.2010, a
actelor aditionale la acest contract precum si a acordului de
asociere autentificat de catre notarul public sub nr. .../12.10.2010;
- Avizul de gospodarire a apelor nr. .../17.06.2010 pentru investitia
,Reabilitarea sitului industrial de pe fosta platforma industriala ...si
pregatirea lui pentru noi activitati”, in care ... (fosta ...) figureaza
ca si proiectant general;
- corespondenta pe e-mail intre partile contractului nr.
.../19.04.2010 (selectie pentru exempllﬂcare Si sustlnere a faptului
ca Studiul de Fezabilitate a fost intocmit in comun de ... si ...);
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- primele pagini din Raportul la Studiul de Evaluare a Impactului
asupra Mediului cu lista de semnaturi a persoanelor din cadrul ...
(fosta ...) care au intocmit acest document;

- recomandarea nr. .../20.03.2013 din partea beneficiarului
Primaria ...pentru ... (fosta ...) referitoare la obiectul contractului
nr. .../19.04.2010.

Din analiza tuturor documentelor mai sus mentionate a reiesit
faptul ca ... (fosta ...) a prestat in cadrul Contractului de servicii nr.
.../19.04.2010, urmatoarele activitati:

- iIntocmirea studiului de fezabilitate;

- intocmirea proiectului tehnic conform documentatiilor predate
beneficiarului;

- intocmirea cererii de finantare depusa la ... cu nr. de inregistrare
SMIS .../21.06.2010;

- intocmirea documentatiei pentru licitarea lucrarilor de executie.

Comisia a constatat ca au fost indeplinite cerintele prevazute
in Documentatia de atribuire referitoare la calificarea ofertantului

.., oferta fiind declarata acceptabila, ofertantul fiind declarat
admis, conform procesului-verbal intermediar nr. .../22.03.2013.

Prin aplicarea criteriului de atribuire — pretul cel mai scazut -
oferta ..., avand pretul ofertat de 349.000 lei fara T.V.A., a fost
declarata castigatoare.

Referitor la contestatie, autoritatea contractanta considera ca
a respectat prevederile Deciziei CNSC nr. .../... precum si faptul ca,
prin contestatia depusa de catre ... S.A. si prin solutionarea
acesteia poate fi incalcat principiul autoritatii de lucru judecat,
reglementat de prevederile art. 430 alin (1) si alin. (2) din Codul de
procedura civila.

Urmare celor antementionate, autoritatea contractanta solicita
respingerea contestatiei.

Prin adresa nr. .../16.04.2013, inregistrata la Consiliu sub nr.
.../17.04.2013, intervenientul ... a formulat , Concluzii scrise” prin
care solicita respingerea ca nefondata a contestatiei formulate de
S.C. ... S.A. pentru motivele invocate in cererea de interventie, pe
care le completeaza in raport de concluziile scrise depuse de S.C.
... S.A. cu urmatoarele considerente:

Toate inscrisurile depuse de contestatoare pentru a proba
faptul ca a intocmit partea tehnica, asa cum precizeaza expres in
concluziile scrise, emana chiar de la aceasta, inscrisurile invocate
de contestatoare nu poarta semnatura niciunei alte entitati
implicate in derularea contractului executat in asociere. Spre
deosebire, toate inscrisurile depuse de ... sunt contrasemnate de
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beneficiarul lucrarilor sau de alte entitati cu atributii de verificare si
control.

Contestatoarea sustine ca documentatiile depuse confirma
faptul ca a intocmit partea tehnica a studiului de fezabilitate dar cu
toate acestea depune documentatie topo-cadastrala intocmita de
ing. Tene Razvan din cadrul firmei ..., care probeaza tocmai
contrariul faptului ca ... S.A. ar fi intocmit toate documentatiile
pentru studiu de fezabilitate.

Inscrisurile pe care le invoca contestatoarea si care emana de

la aceasta sunt intocmite pro causa si pentru a proba acest lucru
intervenientul invedereaza urmatoarele aspecte:
- contestatoarea invoca un act de constatare a lucrarilor nr. ... din
data de 26.06.2010, un memoriu tehnic avand acelasi numar si
memoriul tehnic nr. .../25.06.2010 care ar dovedi faptul ca a
predat anumite componente din studiul de fezabilitate pentru
beneficiarul Municipiul Calan. ... S.A. nu avea cum sa predea
aceste componente in data de 25.06.2010 intrucat intervenientul a
depus studiul de fezabilitate la beneficiar in data de 24.05.2010, cu
o luna Tnainte de data la care ... S.A. afirma ca ar fi predat partile
din Studiul de fezabilitate intocmite de el. Intervenientul depune la
dosar procesul verbal prin care Municipiul ...confirma primirea
studiului de fezabilitate in data de 24.05.2010 impreuna cu alte
documente.

De asemenea, intervenientul depune la dosar solicitarea de
clarificari din partea ..., care in data de 25.06.2010 solicita lamuriri
privind aspecte care tin de cererea de finantare. Ori cererea de
finantare a fost depusa impreuna cu anexele aferente printre care
si studiul de fezabilitate. Este evident ca era imposibil ca ... S.A. sa
livreze in data de 26.05.2010 parti din studiul de fezabilitate in
conditiile in care in data de 25.06.2010 era in procedura de
evaluare cererea de finantare care avea anexat studiul de
fezabilitate.

Contestatoarea invoca un act de constatare a terminarii
lucrarilor nr. 500761 din data de 30.09.2010 si un memoriu tehnic
cu acelasi numar cu privire la care afirma ca ar proba predarea
catre intervenient a unor parti din proiectul tehnic. Si continutul
acestui document este infirmat de procesul verbal incheiat intre
intervenient si Municipiul ...prin care se certifica faptul ca Proiectul
Tehnic a fost predat de intervenient inca din data de 17.09.2010.

Inscrisurile invocate de contestatoare nu probeaza afirmatiile
acesteia, ba din contra, sunt intocmite pro causa si toate emana de
la contestatoare, fara a primi data certa prin contrasemnare de o
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alta entitate si fara a face dovada faptului ca au intrat in circuitul
civil sau ca au produs efecte juridice.

Contestatoarea nu aduce probe pertinente care sa sustina
afirmatiile sale, rezultand ca S.C. ... S.A. nu este interesata sa
demonstreze ca ea ar fi prestat serviciile ce au facut obiectul
contractului nr. .../19.04.2010 incheiat cu Municipiul ..., ci ca
singurul scop pe care il urmareste ar fi sa demonstreze ca
intervenientul nu a prestat aceste servicii.

Contestatoarea afirma prin concluziile scrise faptul ca prin
decizia nr. ... din ... CNSC ar fi constatat ca oferta depusa de ... ar
fi inacceptabila. Aceasta afirmatie este neadevarata, prin
respectiva decizie CNSC a sanctionat modul in care autoritatea
contractanta a evaluat ofertele primite fara a se pronunta cu privire
la conformitatea ofertelor.

Contrar afirmatiilor contestatoarei, ... nu a sustinut niciodata
faptul ca ar fi elaborat singuri studiul de fezabilitate.

In calitate de lider al asocierii, pe langa faptul ca a intocmit
cea mai mare parte din studiul de fezabilitate, ... a fost
responsabilda si cu centralizarea partilor din studiu intocmite de
fiecare asociat. Acest lucru nu atesta decat faptul ca a avut si alte
atributii in cadrul asocierii in afara de a reprezenta asocierea in
relatia cu autoritatea contractanta.

Contestatoarea afirma ca ... ar fi incercat sa-si insuseasca
fraudulos servicile ce au facut obiectul contractului nr.
.../19.04.2010 incheiat cu Municipiul ...prin completarea
formularului nr. .... Asa cum corect a retinut si autoritatea

contractata, acest formular a fost gresit completat iar acest lucru
este evident pentru toti participantii la procedura de achizitie, mai
putin pentru contestatoare. Atasat formularului nr. ... ... a depus la
autoritatea contractanta si contractul nr. .../19.04.2010 incheiat cu
Municipiul ..., prin urmare este evident ca nu a avut nicio intentie
de a induce in eroare autoritatea contractanta. Mai mult, prin
raspunsul la clarificari trimis de ... in data de 14.12.2013, ... a
detaliat si a precizat faptul ca a executat numai o parte din
contractul nr. .../19.04.2010 fara a incerca sa isi insuseasca
integral executarea contractului.

In contradictie cu sustinerile contestatoarei ... S.A.,
autoritatea contractanta nu a incalcat considerentele deciziei CNSC
nr. ... din ... si, in mod corect si legal, pe baza documentelor

analizate in urma reevaluarii ofertelor, a declarat drept
castigatoare oferta depusa de ...
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Pentru toate considerentele invocate in cererea de interventie,
completate prin concluziile scrise, ... solicita respingerea ca
nefondata a contestatiei formulata de S.C. ... S.A.

Prin adresa nr. .../12.04.2013, inregistrata la Consiliu sub nr.
.../12.04.2013, contestatorul a transmis ,,Concluzii scrise” prin care
solicita admiterea contestatiei avand in vedere urmatoarele:

Prin Decizia nr. ... din data de ... CNSC a admis contestatia
formulata de ..., a dispus anularea raportului procedurii si a actelor
subsecvente, precum si continuarea procedurii prin reevaluarea
ofertei desemnate castigatoare, in conformitate cu cele aratate in
cuprinsul deciziei.

Ca urmare a reevaluarii ofertelor, autoritatea contractanta a
declarat ca fiind castigatoare oferta ... (...).

Contestatorul considera ca, in mod nelegal si netemeinic,
autoritatea contractanta a declarat oferta ... ca fiind castigatoare.

Exista o serie de documente ce emana de la ..., ce dovedesc
faptul ca a intocmit partea tehnica a contractului de prestari servicii
nr. .../19.04.2010, alcatuita din studiu de fezabilitate, proiect
tehnic, documentatie tehnica pentru autorizarea constructiilor,
documentatie de executie, caiete de sarcini in vederea desfasurarii
procedurilor de atribuire a lucrarilor de executie a proiectului,
respectiv:

- Act de constatare a terminarii lucrarii nr. ... din data de
26.06.2010;

- Studiu de fezabilitate cu denumirea , Reabilitarea sitului industrial
de pe fosta Platforma Industriala ...si pregatirea lui pentru noi
activitati oras Calan, judetul Hundeoara, pozitia nr. 1 cu denumirea
Ridicare topografica”;

- Certificat de calitate nr. .../25.06.2010 privind obiectivul
Platforma Industriala Calan, emis pentru clientul S.C. ... S.R.L.
actuala ...);

- Memoriu tehnic nr. ... din data de 25.06.2010 intocmit pentru
contractul privind ,Reabilitarea sitului industrial de pe fosta
Platforma Industriald ...si pregatirea lui pentru noi activitati oras
Calan, judetul Hundeoara”, denumire Ilucrare ,Ridicare
topografica”, Cod document ...;

- Documentatie topo-cadastrala de masurare si identificare faza
C.U. nr. ... din data de 25.06.2010, intocmita de ing. ... ,pentru
beneficiarul S.C. ... S.A. - pentru Primaria Calan”;

- Memoriu tehnic nr. ... din data de 25.06.2010 intocmit pentru
contractul privind ,Reabilitarea sitului industrial de pe fosta
Platforma Industriala ...si pregatirea lui pentru noi activitati oras
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Calan, judetul Hundeoara”, Cod document ..., denumire lucrare
,Lucrari de ecologizare si managementul deseurilor (solutie
tehnica, scenarii, devize pe obiecte - descriere lucrari si evaluari -
faza SF, conform continutul cadru din H.G. 28/2008)";
- Act de constatare a terminarii lucrarii nr. ... din data de
30.09.2010;
- Memoriu tehnic nr. ... din data de 30.09.2010, intocmit pentru
contractul privind ,Reabilitarea sitului industrial de pe fosta
Platforma Industriala ...si pregatirea lui pentru noi activitati oras
Calan, judetul Hundeoara”, Cod document ..., denumire lucrare
,Lucrari de ecologizare si managementul deseurilor (Memoriu, caiet
de sarcini pentru executie, antemasuratori, desene - faza PT)”;
- Memoriu tehnic nr. ... din data de 23.12.2010, intocmit pentru
contractul privind ,Reabilitarea sitului industrial de pe fosta
Platforma Industriald ...si pregatirea lui pentru noi activitati oras
Calan, judetul Hundeoara”, Cod document ..., denumire lucrare
,Documentatie de executie lucrari de ecologizare si managementul
deseurilor”.

este membrul asocierii ... - ..., care a realizat
documentatia tehnica aferenta unicului contract depus de ... in
sustinerea cerintei de calificare privind experienta similara.

Oferta ... este inacceptabild, in conformitate cu prevederile
art. 36 alin. (2) din H.G. nr. 925/2006, intrucat aceasta societate
nu indeplineste una dintre cerintele de calificare stabilite in
documentatia de atribuire, respectiv cerinta privind experienta
similara.

Acest aspect a fost constatat de CNSC, prin Decizia nr. ... din
data de ...

In articolul 3 din contractul de prestari servicii nr.
.../20.04.2010 (incheiat in temeiul contractului de prestari servicii
nr. .../19.04.2010 si acordului de asociere din data de 26.01.2010)
sunt mentionate anexele care fac parte integranta din contract. Din
Anexa 1 reiese ca proiectarea lucrarilor propriu-zise de
decontaminare a sitului industrial de pe fosta platforma ...(faza SF,
PT+CS si DE) a revenit in responsabilitatea ....

Totodata, din Recomandarea nr. .../13.12.2011 emisa de ...,
reiese cu claritate ca, in cadrul contractului de prestari servicii nr.
.../20.04.2010, ... a elaborat documentatiile tehnico-economice
pentru lucrarile de ecologizare si managementul deseurilor de pe
fosta platforma Calan.

in Raportul procedurii, autoritatea contractanta constata ca, in
cuprinsul Formularului 10, ... a declarat ca a avut calitatea de
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,contractant unic” in contractul de prestari servicii nr.
.../20.04.2010 si ca procentul indeplinit de acesta, in cadrul
aceluiasi contract, este de 100%. Mai departe, se arata in Raportul
procedurii ca, in urma analizei Acordului de asociere, autoritatea
contractanta a constatat ca procentul de participare al acestui
ofertant este de 43,14%. Cu toate acestea, in final, Comisia de
evaluare constata: ,Avand in vedere cele mai sus mentionate,
Comisia de evaluare a apreciat ca afirmatiile facute de ofertant in
Formularul 10 sunt rezultatul unei erori materiale si a continuat la
evaluarea acestui ofertant.”

Contestatorul subliniaza greseala facuta de Comisia de
evaluare, care a apreciat ca ... a savarsit o eroare materiala, cu
toate ca acest ofertant a declarat, in mod neechivoc, faptul ca a
fost ,contractant unic” si ca procentul indeplinit in cadrul
contractului in cauza este de 100%. Indicarea procentului de 100%
ar fi putut fi, ipotetic, considerata ca fiind eroare materiala (cu
conditia existentei unei adrese de indreptare a erorii materiale),
insa dublarea acestei afirmatii cu sintagma ,contractant unic”, nu
poate fi interpretata, in niciun caz, ca fiind o eroare materiala.

Autoritatea contractanta afirma ca a solicitat clarificari
ofertantului ..., acesta depunand o serie de inscrisuri care fac
dovada faptului ca a realizat lucrarile ce fac obiectul contractului de
prestari servicii nr. .../19.04.2010.

Documentele depuse de ... nu fac dovada faptului ca acest
ofertant a elaborat studiul de fezabilitate si celelalte documente
invocate, ci, din contra, aceste documente au fost intocmite de ...

este cea care a elaborat, in integralitate, documentatia
tehnica pe care ... si-o insuseste.

In realitate, pretinsele prime 3 pagini ale studiului de
fezabilitate, depuse de ..., nu indica nici macar denumirea de
»studiu de fezabilitate” si nu dovedesc faptul ca ...a elaborat acest
document. De altfel, atat timp cat din documentele depuse de ...,
respectiv Studiu de fezabilitate, cu denumirea Reabilitarea sitului
industrial de pe fosta Platforma Industriala ...si pregatirea Iui
pentru noi activitati oras ..., judetul Hundeoara, actele de
constatare a terminarii lucrarii, etc., reiese, in mod clar, ca ... este
cea care a intocmit aceste lucrari, iar ...nu poate sa probeze
elaborarea acelorasi lucrari.

Mai mult, desi sustine ca a elaborat singura studiul de
fezabilitate, ...isi contrazice declaratia data, sustinand, in cuprinsul
raspunsului la solicitarea de clarificari: ,depunem primele 3 pagini
din Studiul de fezabilitate care contin semnaturile tuturor
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persoanelor din cadrul ..., S.C. ... S.R.L. si ... S.A., care au lucrat
la intocmirea acestui document.”

Atributiile asocierii au fost clar stabilite: ... s-a ocupat de
elaborarea documentatiilor tehnice, societatii ... S.R.L. i-a revenit
partea din contract legata de constructii, iar ...s-a ocupat de
mentinerea legaturii cu beneficiarul, precum si de alte activitati
administrative.

Si celelalte documente depuse de ... reprezinta inscrisuri
incomplete, care nu dovedesc elaborarea documentelor tehnice. De
exemplu, ... a depus cateva pagini ale unui document ce reprezinta
avizul de gospodarire, semnat de directorul ..., insa nu a depus
niciun document din care sa reiasa faptul ca a intocmit
documentatia de obtinere a avizului de gospodarire.

Totodata, corespondenta electronica depusa de ... dovedeste
tocmai contrariul celor sustinute de aceasta societate: din aceasta
corespondenta reiese ca reprezentantii ...solicita intocmirea
documentatiei tehnice aferente contractului nr. .../19.04.2010, iar
angajatii ... solicita, la randul lor, ...oferirea unor informatii
detaliate pentru elaborarea documentatiei, in conditii optime.

Este posibil ca, abuzand de faptul ca a avut o relatie directa
cu beneficiarul lucrarii, Orasul Calan, ... sa fi aplicat stampila sa pe
anumite documente intocmite de ... pentru a-si insusi, in mod
abuziv, aceste lucrari.

Numirea in calitate de lider al asocierii a ... a avut exclusiv
rolul ca aceasta societate sa aiba calitatea de manager de proiect si
puterea de reprezentare la nivelul autoritatii locale, pentru
reducerea costurilor legate de deplasari si interfata.

Calitatea de lider confera dreptul legal al acestuia de a
reprezenta asocierea in fata autoritatii contractante, de a gestiona
contractul, dar nu ii da dreptul de a-si insusi servicii pe care nu le-a
prestat si nici de a le folosi ca fiind experienta similara, intrucat ...
nu are calificarea tehnica necesara.

Atitudinea de rea-credinta a ... este confirmata chiar prin
afirmatiile pe care aceasta le-a facut atat in Formularul nr. 10, cat
si in celelalte documente depuse la .... Desi cunostea ca nu a avut

calitatea de unic contractant in contractul nr. .../19.04.2010, acest
ofertant a declarat acest aspect, pe proprie raspundere.

Autoritatea contractanta sustine, in cuprinsul Raportului
procedurii, faptul ca prin Recomandarea nr. .../19.01.2012 emisa
de Primaria Orasului Calan, se arata ca ... a intocmit Studiul de
fezabilitate, documentatia tehnica de fundamentare a obtinerii
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Avizului de gospodarire a apelor, documentatia necesara obtinerii
Acordului de mediu.

In realitate, aceasta constatare a ... este eronata, pentru mai
multe motive.

Prin Recomandarea nr. .../19.01.2012 emisa de Primaria
Orasului Calan, contrar celor sustinute de ...si de Comisia de
evaluare, se arata ca ... (n.n.: actuala ...) a prestat serviciile
aferente contractului in conformitate cu prevederile Acordului de
asociere incheiat in data de 26.01.2010, iar nu ca acest ofertant a
realizat documentatia tehnica a contractului.

a fost numit liderul asocierii tocmai pentru a pastra
legatura cu beneficiarul lucrarii, avand o relatie directa cu acesta.
a intocmit documentatia tehnica amintita, a predat aceasta
documentatie catre ...(astfel cum reiese si din actele de constatare
a terminarii lucrarilor), care, la randul sdau, a predat aceste
documente Orasului Calan.

In acest context, este explicabila atitudinea beneficiarului final
al lucrarilor, Orasul Calan, de a afirma ca ...a participat la
realizarea contractului, aceasta societate fiind cea care a
interactionat in mod direct cu beneficiarul.

Fiecare finantare nerambursabild presupune elaborarea unei
documentatii ce implica atat o parte tehnica, cat si o parte
financiara si de bonitate a ofertantului. Contractul prezentat pentru
sustinerea experientei similare poate fi luat in considerare de
autoritatea contractantda numai daca include prestarea tuturor
serviciilor necesare depunerii unei aplicatii de finantare, urmata de
semnarea efectiva a contractului de finantare. Or, obtinerea unei
finantari nerambursabile nu se poate face fara a prezenta o parte
tehnica, parte fundamentala a cererii de finantare.

In ceea ce priveste contractul de prestari servicii nr.
.../19.04.2010, partea tehnica alcatuita din studiu de fezabilitate,
proiect tehnic, documentatie tehnica pentru autorizarea
constructiilor, documentatie de executie, caiete de sarcini in
vederea desfasurarii procedurilor de atribuire a lucrarilor de
executie a proiectului, a fost elaborata de ...

Autoritatea contractanta a incalcat considerentele Deciziei nr.

din data de ... Prin aceasta decizie, CNSC a constatat ca
autoritatea contractanta, in mod eronat, a considerat ca fiind
indeplinita cerinta privind experienta similara a ..., fara a analiza
documentele prezentate in sustinere.

Faptul ca ... a facut parte din asocierea care a incheiat
contractul nr. .../19.04.2010 nu ii confera dreptul de a beneficia de
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experienta celorlalti membri ai asocierii care au realizat acest
contract.

Avand in vedere aceste aspecte retinute in mod irevocabil de
catre CNSC, contestatorul considera ca autoritatea contractanta a
nesocotit decizia nr. ... din data de ... in etapa de reevaluare a
ofertelor.

In concluzie, fata de toate aspectele prezentate anterior,
contestatorul solicita admiterea contestatiei.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

.. in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
de...,cerere de oferte”, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de servicii, avand ca obiect ,Servicii de consultanta privind
identificarea sursei de finantare si pregatirea documentatiei de
atribuire  pentru decontaminarea  solului contaminat cu
hexaclorciclohexan Si mercur rezultat din eliberarea
amplasamentului Autostrazii Brasov-Cluj-Bors, ... km. 10+ 500 si
depozitat in depozitul temporar de la Fata Dealului”. In acest sens a
elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in SEAP
invitatia de participare nr. ... din data de 31.10.2012, criteriul de
atribuire stabilit fiind , pretul cel mai scazut”.

Pe rolul Consiliului s-a aflat dosarul ... Prin Decizia nr. .../...
Consiliul a admis in parte, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ... si a dispus anularea

partiala a raportului procedurii inregistrat sub nr. .../20.12.2012 si
a tuturor actelor subsecvente, respectiv referirile la oferta depusa
de contestatoare si refacerea acestuia dupa reevaluarea ofertei in
discutie luand in considerare toate aspectele mentionate in
motivare, cu aplicarea stricta a cerintelor din fisa de date a
achizitiei privind experienta similara, asa cum a fost publicata in
SEAP, in termen de 10 zile de la comunicarea prezentei decizii,
dupa care procedura de atribuire, va continua. Consiliul a respins ca
inadmisibila cererea contestatoarei privind constatarea faptului ca
oferta societatii sale este conforma, avand in vedere ca stabilirea
ofertelor admisibile (care nu sunt nici inacceptabile si nici
neconforme) constituie atributiunea exclusiva a autoritatii
contractante exercitata prin comisia de evaluare desemnata potrivit
legii, Consiliul avand numai obligatia de a solutiona contestatiile cu
privire la procedura de atribuire si sa pronunte solutiile prevazute
de lege conform art. 266 si 278 din OUG nr. 34/2006.
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Ulterior pe rolul Consiliului s-a aflat dosarul ... Prin Decizia nr.
.../... Consiliul a admis contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu ...si a dispus anularea raportului procedurii nr.
.../18.02.2013 si a actelor subsecvente acestuia. Totodata a dispus
continuarea procedurii prin reevaluarea ofertei desemnate
castigatoare, in termen de 10 zile de la data primirii deciziei in
cauza.

Procedand la punerea in aplicare a deciziei Consiliului, autoritatea
contractanta a emis un nou raport al procedurii, nr. .../20261 din
25.03.2013, informand participantii asupra rezultatului stabilit prin
acesta.

Nemultumita de acest rezultat (ce i-a fost comunicat prin adresa
nr. .../26.03.2013), ... a inaintat Consiliului prezenta contestatie,
solicitand:

1. Anularea deciziei de stabilire a ofertei castigatoare si a deciziei
de stabilire a ofertei subscrisei ca fiind admisibila, dar
necastigatoare, emise de catre Autoritatea contractanta, ce ne-a
fost comunicata prin adresa nr. .../26.03.2013;

2. Anularea adresei nr. .../26.03.2013 privind rezultatul procedurii
de atribuire, a raportului procedurii si a celorlalte acte subsecvente,
ca 0 consecinta a anularii deciziei de stabilire a ofertei castigatoare;
3. Obligarea Autoritatii contractante la reevaluarea ofertei ..., sub
aspectul admisibilitatii acesteia.

Totodata, in cauza a formulat cerere de interventie societatea ...
(ofertantul desemnat castigator), demers ce a fost incunostiintat
partilor interesate. Cererea de interventie urmeaza a fi cercetata
odata cu solicitarile contestatoarei, in conditiile impuse de
dispozitiile coroborate ale art. 297 din O.U.G. nr. 34/2006 cu cele
ale art. 64 si 66 din Codul de procedura civila, autoarea acesteia
avand interes in finalizarea procedurii de atribuire.

Inainte de a proceda la analiza pe fond a aspectelor sesizate
de ..., Consiliul gaseste util a relua cateva dintre elementele pentru
fixarea cadrului spetei, consemnate in Decizia nr. .../... respectiv:

,Prin adresa nr. .../12.12.2012, autoritatea contractanta a solicitat
contestatoarei o serie de clarificari, printre care la punctul 2 a solicitat
precizarea valorii serviciilor prestate pana la data depunerii ofertei de
catre liderul asocierii (partea sa din contract).

Prin adresa de raspuns nr. .../14.12.2012, la punctul 2,
precizeaza: Referitor la valoarea serviciilor prestate de SC ...... SRL (lider
al asocierii SC ...... SRL, ... ... SC ... SRL) in cadrul contractului de servicii
nr. .../19.04.2010, precizam faptul ca pana la data depunerii ofertei, SC
...... SRL a finalizat serviciile care fac obiectul contractului de servicii asa
cum sunt descrise la art.4.1 si 7.1 din contract (studiu de fezabilitate,
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plan de reutilizare a sitului, documentatia pentru obtinerea acordului de
mediu, scrierea cererii de finantare, proiect tehnic, documentatie de
executie, DTAC si DTAD, documentatie in vederea licitarii lucrarilor de
executie, consultanta in sustinerea tuturor solicitarilor si clarificarilor
venite din partea autoritatilor competente de la semnarea contractului de
servicii pdna la semnarea Contractului de finantare nerambursabila) (a
se vedea pag.68-69 si 71 din oferta depusd) si partial serviciile de
asistenta tehnica pe toata durata de realizare a investitiei proiectate.
Respectiv in prezent (si la momentul depunerii ofertei) mai este in
derulare doar activitatea de asistenta tehnica din partea proiectantului
pe perioada de realizare a investitiei proiectate.

Prin Acordul de asociere din data de 26.01.2010 s-a stabilit repartizarea
fizica si valorica a serviciilor aferente contractului de servicii, procentul
aferent ...... SRL fiind de 43,14%. Astfel valoarea, serviciilor prestate
pana la data depunerii ofertei aferenta ...... SRL este de 930.597.10 lei
fara TVA, corespunzator procentului din asociere.

In sustinere prezinta acordul de asociere din care rezulta repartizarea
procentuala a serviciilor aferente fiecarui asociat, respectiv:

- 43,14% SC ... filiala Cluj-Napoca (actual ...).

-17,96% S.C. ... S.A.

- 38,9% S.C. ...S.R.L.

Cum ... nu a participat in aceasta procedura in aceeasi Asociere ca
acea care a facut obiectul contractului nr. 10 din 19.04.2010, nu poate
beneficia de experienta similara a intregii asocieri SC ...... SRL, ...SA ...
SC ...SRL, ci doar de procentul realizat de ea, respectiv 43,14%. In acest
context, autoritatea contractanta trebuia sa solicite ofertantului sa
precizeze care sunt serviciile prestate de fiecare asociat in parte, cu
prezentarea de documente justificative in sustinere. Prin fisa de date a
achizitiei nu s-a solicitat un prag valoric al experientei similare, motiv
pentru care solicitarea de clarificari a autoritatii contractante referitoare
la valoarea serviciilor prestate de ... in cadrul asocierii a fost lipsita de
sens. Esential era ca ofertantul sa faca dovada ca serviciile prestate
(procent de 43,14%), sunt similare celor ce fac obiectul contractului de
achizitie ce face obiectul procedurii de fata, prin raportare la cerintele
caietului de sarcini (pct. 2.2.2 ,Organizarea proiectului”, care prevede:
Realizarea activitatilor din cadrul contractului implicad existenta unei
echipe complexe de specialisti, care vor elabora diversele parti de
specialitate, cum sunt:

- Analiza posibilelor surse de finantare care pot fi accesate de catre
proprietarul materialului contaminat, ... SA

- documentatia pentru obtinerea Certificatului de Urbanism, inclusiv
definirea proprietatii (extras de Carte Funciara)

- Studiu de Fezabilitate cu componetele: analiza optiuni de remediere,
deviz general, analiza cost-beneficiu, indicatori tehnico-economici,
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analiza institutionald, analiza de senzitivitate si analiza de risc pentru
proiect

- documentatia de Mediu alcatuitd din: notificare, documentatia pentru
avize solicitate prin Certificatul de Urbanism (gospodarire a apelor,
sanatate, 1SU, etc.), Memoriu de prezentare sau procedura E1A
(conditionat de decizia ... Cluj Napoca), documentatia Natura 2000,
publicitate legata de acord de mediu

- Cererea de Finantare insotita de documentatiile mentionate mai sus si
de o serie de documente ale ..., componenta unitatii de Implementare a
Proiectului U1P, CV-uri si declaratii ale acestora, dosar E1 A (cand este
cazul), sumar non-tehnic E1 A etc.

- documentatia de Achizitii bunuri si servicii alcatuita, pentru fiecare
achizitie, din: fisa de date, model de contract, cerintele angajatorului,
documentatia tehnica, grafic de Iucrari; aceastd documentatie se
elaboreaza pentru cinci achizitii:

- asistenta tehnica privind managementul proiectului

- asistenta tehnica privind supervizarea executiei proiectului

- proiectarea si executia lucrarilor proiectului (F1D1C galben)

- achizitia de bunuri pentru U1P

- audit.).

Din documentele prezentate de ofertantul declarat castigator nu
rezulta care au fost serviciile prestate (in procent de 43,14%) prin
contractul prezentat ca experienta similara si daca acestea se incadreaza
in cerintele caietului de sarcini mai sus precizate.

Sustinerile intervenientei ca ,detine intreaga documentatie care a
facut obiectul contractului nr. 10/19.04.2010, documentatie care poarta
semnaturile persoanelor care au intocmit fiecare document in parte,
semnaturi care apartin, deopotriva, personalului angajat al ...” nu sunt
de natura a demonstra ca a realizat contractul in discutie ci doar faptul
ca, fiind lider al Asocierii, relatia cu autoritatea contractantd s-a derulat
prin intermediul sau, si nu a fiecarui membru al asocierii in parte. Acest
fapt nu-i confera dreptul de a beneficia de experienta celorlalti membri ai
Asocierii care au realizat contractul nr. 10/19.04.2010.

Avand in vedere cele prezentate, Consiliul considera ca autoritatea
contractanta nu si-a indeplinit obligatia de a realiza o evaluare temeinica
a ofertelor asa cum impun dispozitiile art. 34 alin. (1) si 78 din HG nr.
925/2006.

(...)

In aceste conditii, in conformitate cu prevederile art. 278 alin. (2),
(4) si (6) din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile ulterioare, Consiliul admite contestatia si dispune anularea
raportului procedurii nr. 10803/18.02.2013 si a actelor subsecvente
acestuia. Totodata, dispune continuarea procedurii prin reevaluarea
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ofertei desemnate céastigatoare, in conformitate cu cele de mai sus, in
termen de 10 zile de la data primirii prezentei.”

Din economia textelor mai sus redate, rezulta faptul ca in
speta de fata era esential ca ofertantul sa faca dovada ca serviciile
prestate (in procent de 43,14%), sunt similare celor ce fac obiectul
contractului de achizitie ce face obiectul procedurii de fata, prin
raportare la cerintele caietului de sarcini.

In vederea punerii in aplicare a deciziei antementionata,
autoritatea contractanta a solicitat cu actul nr. .../18.03.2013 ,(...)
documente doveditoare care sa ateste natura serviciilor prestate de
catre ... (lider al asocierii), pentru contractul de prestari servicii nr.
.../19.04.2013".

Prin adresa de raspuns nr. .../20.03.2013, inregistrata la
autoritatea contractanta sub nr. .../20.03.2013, ... transmite
urmatoarele documente:

e ,Primele 3 pagini din studiul de fezabilitate, care contin
semnaturile tuturor persoanelor din cadrul SC ... ... SRL
(fosta ... SRL Filiala Cluj-Napoca), S.C. ...S.R.L. si ... SA,
care au lucrat la intocmirea acestui document, conform
prevederilor contractului nr. .../19.04.2010, a actelor
aditionale la acest contract precum si acordului de
asociere autentificat de catre notarul public sub nr.
.../12.10.2010. Studiul de fezabilitate a fost depus la ...t
ca si anexa la Cererea de finantare a proiectului
~Reabilitarea sitului industrial de pe fosta platforma
industriala ...si pregatirea lui pentru noi activitati”.

e Avizul de gospodarire a apelor nr. ... din 17.06.2010
pentru investitia ,Reabilitarea sitului industrial de pe
fosta platforma industriala ...si pregatirea lui pentru noi
activitati” in care SC ... ... SRL (fostd ... SRL Filiala Cluj-
Napoca) figureza ca si Proiectant general.

e Corespondenta, pe e-mail, intre partile contractului nr.
.../19.04.2010-selectie pentru exemplificare si sustinere
a faptului ca Studiul de fezabilitate a fost intocmit in
comun de SC ... ... SRL si Institutul de Studii si Proiectari
Energetice SA (...).

Corespondenta atasatda demonstreaza ca angajatii SC ...

...SRL - ..., ... — au intocmit capitole ale Studiului de
fezabilitate, care au condus la finalizarea acestui
document.

Corespondenta atasata demonstreazd ca toate partile
contractului nr. ... / 19.04.2010 sunt in cunostinta de
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cauza asupra faptului ca Studiul de fezabilitate a fost
intocmit in comun, respectiv partile contractului nr.
.../19.04.200 au fost responsabile de intocmirea unor
capitole din acest document, in functie de
competentele expertilor de care dispun partile.

e Primele pagini din Raportul la studiul de evaluare a
impactului asupra mediului cu lista de semnaturi a
persoanelor din cadrul SC ...... SRL (fosta ... SRL Filiala
cluj-Napoca) care au intocmit acest document.

e Recomandare din partea beneficiarului Primaria ...pentru
SC ...... SRL, referitoare la obiectul contractului nr.
.../19.04.2010.

Documentele sus mentionate, atasate prezentei adrese,
demonstreaza ca SC ...... SRL a avut un rol activ, de realizare
efectiva a obiectului contractului nr. .../19.04.2010, inclusiv de
intocmire efectiva a Studiului de fezabilitate.

SC ...... SRL nu a avut doar un rol de manager de contract si SC
...... SRL nu si-a insusit experienta similara a altei societati
comerciale.

SC ... SRL (lider al asocierii SC ... ...SRL, ... SA si S.C.
...S.R.L.) in cadrul contractului de servicii nr. .../19.04.2010 a
finalizat serviciile care fac obiectul contractului de servicii, asa cum
sunt descrise la art. 4.1 si 7.1 din contract (studiu de fezabilitate,
plan de reutilizare a sitului, documentatia pentru obtinerea
acordului de mediu, scrierea cererii de finnatare, proiect tehnic,
documentatie de executie, ..., documentatie in vederea licitarii
lucrarilor de executie, consultanta in sustinerea tuturor solicitarilor
si clarificarilor venite din partea autoritatilor competente de la
semnarea contractului de servicii pdna la semnarea Contractului de
finantare nerambursabilda) si partial serviciile de asistenta tehnica
pe toata durata de realizare a investitiei proiectate.

Prin acordul de asociere din data de 26.01.2010 s-a stabilit
repartizarea fizica si valorica a serviciilor, procentul aferent SC
...... SRL fiind de 43,14%. Astfel valoarea serviciilor prestate pana la
data depunerii ofertei aferenta SC ...... SRL este de 930.597,10 lei
fara TVA, corespunzator procentului din asociere.”

Trecand la analiza celor reclamate de catre ..., Consiliul
constata temeinicia acestora, din urmatoarele considerente:

- asa cum a fost mai sus retinut, potrivit Acordului de asociere
din data de 26.01.2010 s-a stabilit repartizarea fizica, valorica si
procentuala a serviciilor aferente fiecarui asociat, respectiv:

¢43,14% SC ... filiala Cluj-Napoca (actual ...).
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©17,96% S.C. ... S.A.
¢38,9% S.C. ...S.R.L.

- examinand documentele transmise de autoritatea
contractanta si aflate in copie la dosarul cauzei, Consiliul retine ca
in baza acordului de asociere dintre S.C ...... S.R.L., ... si S.C.
...S.R.L., societatile S.C. ...S.R.L.(S.C ...... S.R.L.) si ... au incheiat
Contractul de prestari servicii nr. 10/20.04.2010, inregistrat sub nr.
.../04.05.2010 la Registratura .... Obiectul acestui contract I-a
constituit prestarea serviciilor de Reabilitarea sitului industrial de pe
fosta Platforma Industriala ...si pregatirea lui pentru noi activitati,
iar pretul contractului este de 410.765,90 lei, echivalentul a 97.000
euro.

Serviciile care au fost prestate in cadrul contractului in cauza
sunt cele prevazute in Anexa I, respectiv:

1. - ridicare topografica, valoare euro, fara TVA: 10.000,
valoare lei, fara TVA: 42.347;

2. - lucrari de ecologizare si managementul deseurilor (solutie
tehnica, scenarii, devize pe obiecte — descriere lucrari si evaluari -
faza SF, conform continutului cadru din H.G. nr. 28/2008) valoare
euro, fara TVA: 25.800, valoare lei, fard TVA: 109.255,26;

3. - lucrari de ecologizare si managementul deseurilor
(memoriu, caiet de sarcini pentru executie, antemdasuratori,
desene-faza PT) valoare euro, fara TVA: 34.400, valoare lei, fara
TVA: 145.673,68;

4. documentatie de executie Ilucrari de ecologizare si
managementul deseurilor, valoare euro, fara TVA: 25.800, valoare
lei, fara TVA: 109.255,26;

5. consultanta pentru solicitarile de clarificari care privesc
continutul livrat de ..., valoare euro, fara TVA: 500, valoare lei, fara
TVA: 2.117,35;

6. asistenta tehnica valoare euro, fara TVA: 500, valoare lei,
fara TVA: 2.117,35.

- potrivit Contractului de prestari servicii nr. 10 din
19.04.2010, incheiat intre orasul ...si S.C. ...S.R.L. (actualul S.C
...... S.R.L.) liderul asocierii S.C. ...S.R.L., ..., S.C. ...S.R.L. CLUJ
NAPOCA serviciile prestate sunt:

1. Elaborarea documentatiei pentru solicitarea finantarii, valoare lei
fara TVA 2.123.274,40, din care:

- 1.1 Investigatii si verificari ale amplasamentului, analiza
mediului socio-economic, valoare lei fara TVA 389.592,40,

- 1.2 Intocmire studiu de fezabilitate, valoare lei fara TVA
279.490,20;
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- 1.3 Activitati de dezvoltarea proiectului inclusiv intocmirea
cererii de finantare, valoare lei fara TVA 88.928,70;

- 1.4 Elaborarea documentatiilor pentru obtinerea acordului de
mediu, inclusiv consultantd, in ceea ce priveste derularea
procedurilor pentru evaluarea impactului asupra mediului (daca
este cazul si a altor avize solicitate prin CU, valoare lei fara TVA
207.500,30,

- 1.5 Elaborarea planului de reutilizare a sitului, valoare lei
fara TVA 80.459,30,

- 1.6 Intocmirea proiectului tehnic, valoare lei f3r§ TVA
603.017,10

- 1.7 Intocmirea documentatiei si a caietelor de sarcini pentru
licitarea lucrarilor de executie, valoare lei fara TVA 127.041,00

- 1.8 Intocmirea documentatiei tehnice de autorizare a
constructiilor (DTAC) si documentatie tehnica pentru eliberarea
autorizatiei de desfiintare (DTAD), valoare lei fara TVA 50.816,40

- 1.9 Intocmirea documentatiei de executie, valoare lei fara
TVA 296.429,00
2. Consultantd in vederea sustinerii tuturor solicitarilor de clarificari
venite din partea autoritatilor competente de la semnarea
prezentului contract pdna la semnarea contractului de finantare
nerambursabila, valoare lei fara TVA 33.877,60
3. Asistenta tehnica in intervalul de la semnarea contractului de
servicii pdna la finalizarea lucrarilor de executie proiectate, valoare
lei fara TVA 127.041,00

Total general: valoare lei fara TVA 2.284.197,00.

Din compararea valorilor aferente acelorasi categorii de
lucrari, respectiv intocmire studiu de fezabilitate, intocmire proiect
tehnic, intocmire documentatie de executie rezulta in mod clar
faptul ca din valoarea totala stabilita prin Contractul nr.
10/19.04.2010, de exemplu pentru categoria de servicii, intocmire
studiu de fezabilitate de 279.490,20 lei, fara TVA, valoarea in
cuantum de 109.255,26 lei, fara TVA a fost executata de catre ...,
din niciun document depus la dosarul cauzei nu rezulta cine a
executat restul valorii si in ce constau serviciile respective, pana la
concurarea valorii totale de 279.490,20 lei, fara TVA, stabilita
pentru intocmire studiului de fezabilitate prin contractul de prestari
servicii nr. 10/19.04.2010 fincheiat cu Orasul Calan. Acelasi
rationament conturat este valabil si in cazul celorlalte categorii de
servicii prestate.
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Consiliul apreciaza ca in speta de fata prezinta interes
cunoasterea atributiilor /activitatilor /serviciilor stabilite pentru
fiecare membru al asocierii in cauza.

De altfel chiar ..., in cadrul documentului nr. .../16.04.2013,
intitulat “Concluzii scrise”, inregistrat la  Consiliu sub nr.
.../17.04.2013 mentioneaza urmatoarele: ,In calitate de lider al
asocierii, pe langa faptul ca am intocmit cea mai mare parte din
studiul de fezabilitate, am fost responsabili si cu centralizarea
partilor din studiu intocmite de fiecare asociat. Acest lucru nu
atestd decéat faptul ca am avut si alte atributii in cadrul asocierii in
afara de a reprezenta asocierea in relatia cu autoritatea
contractanta, asa cum sustine in continuu contestatoarea si contrar
tuturor evidentelor.”

Mai mult, chiar si societatea contestatoare mentioneaza in
cadrul documentului nr. .../12.04.2013, inregistrat la Consiliu sub
nr. .../12.04.2013 intitulat ,Concluzii scrise” faptul ca ,(...)
atributiile asocierii au fost clar stabilite: subscrisa ne-am ocupat de
elaborarea documentatiilor tehnice, societatii ...S.R.L. i-a revenit
partea din contract legata de constructii, iar ... s-a ocupat de
mentinerea legaturii cu beneficiarul, precum si alte activitati
administrative”.

Astfel, se impune prezentarea documentelor edificatoare din
care sa rezulte in mod concret (ca in cazul ... repartitia fizica,
valorica si procentuala a serviciilor aferente fiecarui asociat.

Din niciunul dintre documentele depuse de ..., urmare a
solicitarii de clarificare adresata de autoritatea contractanta cu actul
nr. .../18.03.2013, nu rezulta in mod concret ce categorii de servicii
a prestat acesta si daca serviciile prestate se incadreaza in cerintele
caietului de sarcini aferent serviciului care face obiectul procedurii
de atribuire in cauza.

Simpla mentionare a denumirii societatii pe diverse inscrisuri,
cum ar fi studiul de fezabilitate, avizul de gospodarire al apelor nu
conduce implicit la concluzia ca ... a elaborat/intocmit in fapt
respectivele documentatii, respectiv studiul de fezabilitate si
documentatia de obtinere a avizului de gospodarire.

In ceea ce priveste Recomandarea nr. .../20.03.2013, emisa
de Orasului Calan, in calitate de beneficiar final al lucrarilor, potrivit
careia , (...) Mentionam ca SC ...S.R.L. denumitd in prezent ...
Cluj-Napoca a participat atat la intocmirea Studiului de fezabilitate,
cat si a Proiectului tehnic, conform documentatiilor predate
beneficiarului.
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De asemenea, mentionam ca SC ...S.R.L., denumita in prezent
... Cluj-Napoca a intocmit cererea de finantare depusa la ADR Vest
cu nr. de inregistrare SMIS 22288 din data de 21.06.2010.
Totodata, SC ...S.R.L., denumita in prezent ... a participat si la
intocmirea documentatiei pentru licitarea lucrarilor de executie” nu
poate fi retinuta in solutionare ca fiind relevanta in dovedirea
atributiilor pe care le-a avut si pe care le-a indeplinit ..., atata
vreme cat, aceasta societate este cea care a interactionat in mod
direct cu beneficiarul, astfel cum a fost stipulat in cadrul acordului
de asociere, incheiat la data de 26.01.2010 intre SC ...S.R.L.
(actual ...), S.C. ... S.A. si S.C. ...S.R.L.,"Conditiile de administrare
si conducere a asociatiei: - liderul asociatiei SC ...S.R.L. preia
responsabilitatea si primeste instructiuni de la Achizitor in folosul
partenerilor de asociere.”

Avand 1in vedere cele mai sus evocate, solicitarile
contestatorului privind anularea comunicarii rezultatului procedurii
si a tuturor actelor subsecvente si reevaluarea ofertei desemnata
castigatoare sunt intemeiate.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 278 alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va admite contestatia formulata de
catre ..., in contradictoriu cu ...

Va anula raportul procedurii si adresele de comunicare a
rezultatului procedurii, ca acte subsecvente ale raportului
procedurii.

In baza art. 278 alin. (4) din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va
obliga autoritatea contractanta, ca in termen de 10 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze si sa reevalueze oferta
desemnata castigatoare, cu respectarea celor precizate in motivare
si a dispozitiilor legale.

In temeiul prevederilor art. 278 alin. (6) din ordonanta va
dispune continuarea procedurii de atribuire, cu respectarea celor
decise anterior.

Respinge ca nefondata cererea de interventie formulata de S.C
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