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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ... / 201C9 / ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. ... formulata de ... cu sediul
in..... judetul ... inregistrata la Registrul Comertului ... sub nr.

avand CUI ... impotriva raspunsului nr. 940/10.04.2013
,Clarificari privind documentatia de atribuire pentru procedura
cerere de oferte”, emis de ... cu sediul in ... ... judetul ... in
cadrul procedurii de cerere de oferte, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
proiectare si executie lucrari pentru obiectivul ,Construire
infrastructura de prevenire si protectie impotriva inundatiilor in
... judetul ... cod CPV 45246400-7 - Lucrari de prevenire a
inundatiilor (Rev.2), s-a solicitat suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea contestatiei si modificarea
documentatiei de atribuire.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



In temeiul art. 278 alin. (1) si (5) din Ordonanta de urgent3
a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, respinge ca tardiva contestatia formulata de ... in
contradictoriu cu ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti in conformitate
cu prevederile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guve[nului nr. 34/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

...MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, ... a solicitat cele mentionate in
partea introductivda a deciziei, criticAnd raspunsul autoritatii
contractante nr. 940/10.04.2013 , Clarificari privind documentatia
de atribuire pentru procedura cerere de oferte”, sustinand ca
acesta fost ambiguu, avand in vedere faptul ca nu s-a precizat in
mod clar nici latimea maxima a miniexcavatorului, nici latimea
spatiilor in care acesta trebuie sa lucreze.

Totodata, contestatoarea mentioneaza ca, Iin partea
desenata, sunt date un numar de cinci profile tip, insa autoritatea
contractanta nu a precizat faptul ca operatorii economici vor
folosi miniexcavatorul doar la realizarea lucrarilor de protectie a
taluzurilor, recalibrarea albiei si realizarea pereului rostuit cu
piatra bruta.

Astfel, societatea contestatoare aratda ca autoritatea
contractanta, prin raspunsul la solicitarea de clarificari, incalca
prevederile art. 78 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, precum Gi
principiul nediscriminarii, astfel cum acesta a fost stabilit prin art.
2 alin. (2) lit. a) din OUG nr. 34/2006.

Cu privire la suspendarea procedurii, petenta sustine ca
masura este necesara, deoarece autoritatea contractanta nu a
depasit termenele privind depunerea si deschiderea ofertelor si,
prin urmare, documentatia de atribuire poate fi modificata.

In vederea solutionarii contestatiei, Consiliul, prin adresele
nr. 9226/.../... si 9227/.../..., a pus in discutia partilor exceptia
tardivitatii contestatiei, in conformitate cu prevederile art. 275
alin. (1) raportat la prevederile art. 2567 alin. (1) lit. b) coroborat
cu art. 3 lit. z) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, precum si la data luadrii la cunostinta de contestatoare a
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actului atacat, respectiv actul nr. 940/10.04.2013 ,Clarificari
privind documentatia de atribuire pentru procedura cerere de
oferte”.

Totodata, Consiliul a solicitat autoritatii contractante
transmiterea si a unui punct de vedere cu privire la suspendarea
procedurii, avand in vedere solicitarea in acest sens formulata de
contestatoare.

Pana la data prezentei partile nu au raspuns solicitarii
Consiliului.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand
ca obiect proiectare si executie Ilucrari pentru obiectivul
,Construire infrastructura de prevenire si protectie impotriva
inundatiilor in ... judetul ... cod 45246400-7 - Lucrari de
prevenire a inundatiilor (Rev.2), ... in calitate de autoritate
contractanta, a initiat procedura de cerere de oferte, prin
publicarea in SEAP a invitatiei de participare de participare nr. ...
Din informatiile invitatiei de participare se retine ca valoarea
estimata a contractului de achizitie publica este de 6.295.697 lei,
fara TVA, data de depunere a fost stabilita initial la 02.04.2013,
decalata ulterior la 16.05.2013, ora 09:00, iar cea de deschidere
a ofertelor la aceeasi data, ora 11:00.

Ulterior luarii la cunostinta de documentatia de atribuire si
a actului nr. 940/10.04.2013 ,Clarificari privind documentatia de
atribuire pentru procedura cerere de oferte”, ... a inaintat
contestatia in analiza solicitdnd suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea contestatiei si modificarea
documentatiei de atribuire cu respectarea legislatiei in vigoare
privind achizitiile publice .

Procedand la verificarea respectarii termenului legal de
depunere a contestatiei, Consiliul constata ca societatea
contestatoare a luat cunostinta de continutul documentatiei de
atribuire si actului nr. 940/10.04.2013 ,Clarificari privind
documentatia de atribuire pentru procedura cerere de oferte”,
atasate invitatiei de participare nr. ... (actele atacate prin
contestatie), la data de 19.03.2013, respectiv 10.04.2013.

Conform art. 256 alin. (2) din ordonantd, in cazul in care
contestatia priveste continutul documentatiei de atribuire
publicata in SEAP, data luarii la cunostinta este data publicarii
documentatiei, in speta 19.03.2013, reiesind asadar ca
legiuitorul prezuma absolut luarea la cunostinta despre
documentatia de atribuire la data publicarii ei, orice dovada
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contrara neputand fi primita. Data de 19.03.2013, reprezinta
data la care se va raporta termenul legal de depunere a
contestatiei, stabilit in textul art. 256% alin. (1) lit. b) din
ordonanta de urgenta privind achizitiile publice. Pentru acelasi
considerente, data luarii la cunostinta de continutul clarificarii
este 10.04.2013, data publicarii in SEAP.

Conform acestui text legal, in cazul in care valoarea
estimata a contractului care urmeaza sa fie atribuit este mai mica
decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia
poate fi depusa in cel mult 5 zile de la data luarii la cunostinta de
catre contestatoare de un act al autoritatii contractante pe care
aceasta il considera nelegal.

Fata de valoarea estimata a contractului de lucrari de
6.295.697 lei, fara TVA [sub pragul de 5.000.000 euro, fara TVA,
fixat de art. 55 alin. (2) invocat mai sus], Consiliul determina ca
termenul de depunere la Consiliu a contestatiei privind procedura
de atribuire este de cel mult cinci zile incepand cu cea urmatoare
datei luarii la cunostinta de catre contestatoare despre actele
apreciate ca nelegale, moment de la care se va calcula termenul
de transmitere a contestatiei inregistrate la Consiliu in ... Astfel,
socotind termenul conform dispozitiilor procedurale aplicabile
[art. 3 lit. z) din ordonanta], se constata ca acesta era depasit la
data redactarii si transmiterii prin fax a contestatiei adresate
Consiliului (... ultima zi pentru depunerea contestatiei impotriva
documentatiei de atribuire fiind luni, 25.03.2013, iar impotriva
raspunsului la solicitarea de clarificari fiind 15.04.2013.

Avand in vedere ca dispozitia legii privind termenul in care
actele autoritatii contractante pot fi atacate este imperativa, iar
potrivit principiului de drept nimeni nu poate invoca
necunoasterea legii, contestatoarea trebuia sa cunoasca si sa
respecte dispozitiile legale.

Operatorul economic cunostea aspectele reclamate de la
data publicarii documentatiei - 19.03.2013 - si trebuia sa
manifeste o minima diligenta si sa atace in termenul legal
documentatia de atribuire, daca dorea clarificarea, completarea
sau modificarea acesteia, neputand fi retinut niciun motiv legal
pentru depasirea termenului impus de ordonanta. Pentru
aceleasi aspecte, nici in ceea ce priveste raspunsul la clarificare
din 10.04.2013, nu poate fi retinut niciun motiv pentru
depagirea termenului.

In considerarea celor prezentate, in conformitate cu
prevederile art. 278 alin. (1) si (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de

-4 -



achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul respinge ca tardiva contestatia
formulata de ... in contradictoriu cu ...

Capatul de cerere privind suspendarea procedurii va fi
respins ca ramas fara obiect ca urmare a solutionarii
contestatiei.

Redactata in patru exemplare, contine cinci pagini.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,



