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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitenta, inregistrata la Consiliu sub nr. ... S.C. ... S.R.L., cu sediul
in municipiul ... ... judetul ... inregistrata la Oficiul National al
Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... a contestat
documentatia de atribuire elaborata in cadrul procedurii de atribuire
prin licitatie deschisa” a contractului de achizitie publica de
furnizare avand ca obiect ,Eficientizarea fluxurilor de activitati si
implementarea serviciilor de administratie publica electronica prin
sistemul informatic integrat cu functii e-guvernare in cadrul
Primariei ... coduri CPV: 48000000-8, 48218000-9, 48820000-2,
51611100-9, 72268000-1 (Rev. 2), organizata de autoritatea
contractanta ORASUL ... cu sediul in localitatea ... ... si a solicitat
suspendarea si anularea procedurii de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Admite exceptia invocata din oficiu de Consiliul si respinge
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L., cu sediul in municipiul ... ...
judetul ... In contradictoriu cu autoritatea contractanta ORASUL ...
cu sediul in localitatea ... ... , ca fiind introdusa de o persoana lipsita
de interes.



Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitenta, inregistrata la Consiliu sub nr. ... formulata de S.C. ...
S.R.L., in contradictoriu cu autoritatea contractanta ORASUL ...
impotriva documentatiei de atribuire elaborata in cadrul procedurii
de atribuire prin ,licitatie deschisa” a contractului de achizitie
publica de furnizare avand ca obiect ,Eficientizarea fluxurilor de
activitati si implementarea serviciilor de administratie publica
electronica prin sistemul informatic integrat cu functii e-guvernare
in cadrul Primariei ... coduri CPV: 48000000-8, 48218000-9,
48820000-2, 51611100-9, 72268000-1 (Rev. 2), s-a solicitat
suspendarea si anularea procedurii de atribuire,

In sustinerea contestatiei sale, S.C. ... S.R.L. arata ca in
cadrul Caietului de sarcini sunt incluse in mod nejustificat fata de
obiectivul proiectului si natura sa, cerinte care creeaza premisele
unei evaluari subiective.

In acest sens, sunt invocate prevederile capitolelor 3.1.10 si
7.1.13, aratandu-se ca sunt utilizati termeni subiectivi referitori la
specificatiile tehnice, existdnd cerinte care nu au legatura cu
proiectul, reclamandu-se totodata si existenta unor necorelari in
cuprinsul Caietului de sarcini.

Totodata se mentioneaza ca exista anumite cerinte de natura
sa limiteze in mod nejustificat accesul la procedura al operatorilor
economici, fiind evidentiate in acest sens cerinte din cadrul
capitolelor mai sus aratate.

O alta critica a contestatoarei se refera la utilizarea ca factor
de evaluare a unei cerinte minime si obligatorii impusa prin caietul
de sarcini, solicitandu-se fie eliminarea cap. 8 - Cerinte legate de
termenele de livrare, fie modificarea in mod corespunzator a
factorului de evaluare.

In finalul contestatiei, se precizeaza ca autoritatea
contractanta a introdus in caietul de sarcini mai multe cerinte care
nu isi gasesc justificarea in contextul obiectivului proiectului si sunt
de natura sa obstructioneze participarea ofertantilor la procedura,
fiind evidentiate cerinte care impun utilizarea tehnologiilor IBM si
aratandu-se ca prin omisiunea altor sisteme de operare, proprietare
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sau open-source, autoritatea contractanta doreste favorizarea
anumitor ofertanti.

In ceea ce priveste cererea de suspendare a procedurii de
atribuire formulata de contestatoare, aceasta nu a fost motivata
nici in fapt dar nici in drept.

Prin adresele nr. 11374 si 11375/... ... Consiliul a pus in
discutia partilor exceptia lipsei de interes cu privire la formularea
contestatiei, invocata din oficiu, avand in vedere ca procedura de
achizitie publica a carei anulare o solicita S.C. ... S.R.L. a fost
anulata din 03.04.2012, asa cum rezulta din mentiunile inscrise in
SEAP.

Pana la data si ora mentionata in cuprinsul adreselor mai sus
mentionate, S.C. ... S.R.L. si ORASUL ... nu au formulat niciun
raspuns.

Din documentele depuse de parti la dosarul cauzei si din
sustinerile acestora, Consiliul constata urmatoarele:

Autoritatea contractanta, ORASUL ... a initiat procedura de
atribuire prin licitatie deschisa, a contractului de achizitie publica
avand ca obiect ,Eficientizarea fluxurilor de activitati si
implementarea serviciilor de administratie publica electronica prin
sistemul informatic integrat cu functii e-guvernare 1in cadrul
Primariei ... coduri CPV : 48000000-8, 48218000-9, 48820000-2,
51611100-9, 72268000-1 (Rev. 2), stabilind data deschidere a
ofertelor 21.02.2012 si criteriul de atribuire ,oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere economic”.

Procedand la verificarea exceptiei invocata din oficiu de
Consiliu privind lipsa de interes a contestatoarei, Consiliul constata
ca aceasta este intemeiata.

Potrivit art. 255 alin. (1) si (2), din OUG nr. 34/2006, ,Orice
persoana care se considera vatamata intr-un drept ori intr-un
interes legitim printr-un act al autoritatii contractante, prin
incdlcarea dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice, poate
solicita, prin contestatie, anularea actului, obligarea autoritatii
contractante de a emite un act, recunoasterea dreptului pretins sau
a interesului legitim pe cale administrativ-jurisdictionala, in
conditiile prezentei ordonante de urgenta” si ,In sensul prevederilor
alin. (1), prin persoana vatamata se intelege orice operator
economic care: a) are sau a avut un interes legitim in legatura cu
respectiva procedura de atribuire; b) a suferit, sufera sau risca sa
sufere un prejudiciu ca o consecinta a unui act al autoritatii
contractante, de natura sa produca efecte juridice, ori ca urmare a
nesolutionarii in termenul legal a unei cereri privind respectiva
procedura de atribuire”.



Din verificarea informatiilor publicate in SEAP, Consiliul retine
ca procedura de atribuire contestata a fost anulata de catre
autoritatea contractanta la data de 03.04.2012.

Astfel, Consiliul constata ca in mod evident contestatoarea nu
justifica niciun interes in promovarea contestatiei ca face obiectul
prezentului dosar, in raport de dispozitiile legale anterior citate.

In aceste conditii, lipsa de interes a contestatoarei in
promovarea acestei contestatii demonstreaza lipsa calitatii de
persoana vatamata, in speta nefiind indeplinite conditiile impuse
prin art. 32 din Codul de procedura civila potrivit carora ,Orice
cerere poate fi formulata si sustinuta numai daca autorul acesteia:
(...) d) justifica un interes”.

Cererea de suspendare a procedurii pana la solutionarea pe
fond a contestatiei nu va mai fi analizata, avand in vedere ca prin
actuala decizie cauza a fost solutionata, astfel incat dispunerea unei
masuri de suspendare a procedurii nu se mai justifica, cererea fiind
ramasa fara obiect.

In raport de cele retinute, in temeiul prevederilor art. 278 alin.
(1) si (5) din OUG nr. 34/2006, Consiliul va admite exceptia
invocata din oficiu si va respinge contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L., in contradictoriu cu autoritatea contractanta ORASUL ... ca
fiind introdusa de o persoana lipsita de interes.

Cererea de suspendare a procedurii pana la solutionarea pe
fond a contestatiei nu va mai fi analizata, avand in vedere ca prin
actuala decizie cauza a fost solutionata, astfel incat dispunerea unei
masuri de suspendare a procedurii nu se mai justifica, cererea fiind
ramasa fara obiect.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.
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