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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr. ... depusa
de catre ... cu sediul in ... ... judetul ... inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... formulata impotriva
adresei nr. 590314/24.05.2013 prin care oferta sa a fost declarata
neconforma pentru lotul 4 — scurte de iarna, emisa de catre ... ... cu
sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate contractanta in

procedura, licitatie deschisa, organizata 1in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect , uniforme de serviciu
2013 - ... ... cod CPV 18222100-2, 18332000-5, impartita pe loturi, s-
a solicitat anularea acesteia si declararea ofertei sale ca fiind
conforma, pentru lotul 4 - scurte de iarna.

In baza prevederilor legale aplicabile,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (5) si alin. (6) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru considerentele evocate
in motivarea prezentei, respinge ca tardiva contestatia formulata de ...
in contradictoriu cu ... ... si dispune continuarea procedurii de
atribuire.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

a formulat contestatie impotriva adresei nr.
590314/24.05.2013 prin care oferta sa a fost declarata neconforma
pentru lotul 4 - scurte de iarna, emisa de catre ... ... in calitate de

autoritate contractanta in procedura, licitatie deschisa, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
Luniforme de serviciu 2013 - ... ... cod CPV 18222100-2, 18332000-5,
impartita pe loturi, solicitdnd anularea acesteia si declararea ofertei
sale ca fiind conforma, pentru lotul 4 - scurte de iarna.

Contestatorul apreciaza decizia autoritatii contractante, de
respingere a ofertei sale, pentru lotul 4, ca fiind nejustificata, emisa cu
incalcarea fisei de date a achizitiei si a clarificarilor ulterioare, precum
si a dispozitiilor OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare. In acest sens, arata ca motivul de respingerea a ofertei
sale, respectiv neprezentarea unor buletine de analiza emise de un
laborator acreditat pentru tesaturile de baza si captuseli, este nelegal,
avand in vedere ca aceste documente nu au fost solicitate prin fisa de
date a achizitiei.

Prin adresele nr. 10845/...-... respectiv 10846/...-... Consiliul a
pus in discutia partilor exceptia tardivitatii introducerii contestatiei.
La aceasta solicitare, ... a raspuns prin adresa nr.

464/10.06.2013, inregistrata la CNSC sub nr. 18976/10.06.2013,
aratand ca prin adresa nr. 449/... a inaintat contestatia si autoritatii
contractante, conform art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006,
asigurand astfel premisele necesare pentru respectarea principiului
contradictorialitatii prevazut la art. 269 din acelasi act normativ.

In punctul de vedere comunicat prin adresa nr. 6571/10.06.2013
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, sub
nr. 18988/10.06.2013, ... ... in calitate de autoritate contractanta,
considerd contestatia depusa tardiv, raportat la prevederile art. 2562
alin. (1) lit. a) din OUG nr. 34/2006, intrucat comunicarea rezultatului
procedurii a fost fnaintata catre contestator in data de 24.05.2013,
orele 13:009.

Pe fond, autoritatea contractanta apreciaza contestatia ca fiind
nefondata, aratdnd ca in mod corect comisia de evaluare a respins
oferta acestuia, in baza art. 79 alin. (1) din HG nr. 925/2006, avand in
vedere ca, in urma constatarii faptul ca mostra depusa nu corespunde
cu prevederile caietului de sarcini sub aspectul calitatii materialelor
utilizate, s-au solicitat clarificari in sensul prezentarii unor buletine de
analiza emise de un laborator acreditat independent care puteau sa
certifice daca materialul folosit respecta sau nu cerintele impuse. Prin
raspunsul transmis, ofertantul contestator a prezentat numai
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certificate de conformitate, documente emise pe proprie raspundere si
nu de un laborator acreditat.

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele:

...... in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
de licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,uniforme de serviciu 2013 - Directia
...... cod CPV 18222100-2, 18332000-5, impartita pe loturi. In acest
sens, a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in
SEAP anuntul de participare nr. ... din data de ....

Impotriva deciziei de respingere a ofertei sale pentru lotul 4 -
scurte de iarna, ... a formulat contestatia ce face obiectul dosarului nr.
.../2013.

In temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (1) din OUG nr.34/2006,
Consiliul procedeaza la analizarea exceptiei tardivitatii depunerii
contestatiei ....

In solutionare Consiliul retine ca ... contesta adresa nr.
590314/24.05.2013, contestatia fiind depusa la CNSC, in original, in
data de ....

Consiliul retine ca 1in adresa nr. 590314/24.05.2013 de
comunicare a rezultatului procedurii, autoritatea contractanta a indicat
ca ,(...) in conformitate cu prevederile art. 256-2 din OUG nr. 34/2006
puteti contesta rezultatul procedurii de achizitie pana in ..., inclusiv”.

Tinand cont de data luarii la cunostinta a prevederilor considerate
nelegale, raportat la data formularii contestatiei, Consiliul retine
urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
.Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardivd, aceasta se
inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu
de expirarea termenelor previzute la art. 256°".

Conform prevederilor art. 256% alin. (1) lit. b) si alin. (1') din
actul normativ antementionat, ,persoana vatamatia poate sesiza
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor in vederea anularii
actului si/sau recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim, in
termen de 5 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, (...)
despre un act al autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in
care valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata
conform prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este mai
mica decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)" respectiv
,Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in cazurile prevazute la
art. 27 alin. (5), art. 28 alin. (3), respectiv art. 29 alin. (3),
termenele de asteptare se raporteaza la valoarea estimata a
fiecarui Ilot, publicata in invitatia de participare/anuntul de
participare”.



Valoarea estimata, fara TVA, a lotului 4, care face obiectul
contestatiei, este, potrivit anuntului de participare nr. ... din data de
... publicata in SEAP, de 189.000 RON, prin urmare mai mica decat
130.000 euro, valoare prevazuta la art. 55 alin. (2) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit dispozitiilor art. 3 lit. z) din acelasi act normativ, ,zile -
Zilele calendaristice, in afara cazului in care se prevede expres ca sunt
Zile lucratoare. Termenul exprimat in zile incepe sa curga de la
inceputul primei ore a primei zile a termenului si se incheie la
expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului; ziua in cursul careia a
avut loc un eveniment sau s-a realizat un act al autoritatii
contractante nu este luata in calculul termenului. Daca ultima zi a unui
termen exprimat altfel decét in ore este o zi de sarbatoare legala, o
duminica sau o sambata, termenul se incheie la expirarea ultimei ore
a urmatoarei zile lucratoare”.

Prin urmare, avand in vedere cele mai sus mentionate si luand in
considerare dispozitiile art. 271 alin. (1) coroborate cu cele ale art.
256% alin. (1) lit. b) si alin. (1') din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare si de cele ale art. 3 lit. z) din
acelasi act normativ, se constata ca, in speta, contestatia impotriva
adresei nr. 590314/24.05.2013 reprezentand comunicarea rezultatului
procedurii de atribuire, de care contestatorul a luat la cunostinta in
data de 24.05.2013, trebuia inaintata atat Consiliului, cat si autoritatii
contractante, pana la data de 29.05.2013 inclusiv.

Desi autoritatea contractanta stabileste gresit termenul limita de
depunere a contestatiilor, tinand cont de principiului de drept ,nimeni
nu poate invoca in apararea sa necunoasterea legii”, precum si
de faptul ca termenul de contestare este in mod expres prevazut de
legiuitor, partile implicate intr-o procedura de achizitie publica nu pot
deroga de la acesta.

Asadar, prin formularea si transmiterea contestatiei la data de
.., Impotriva unor prevederi considerate nelegale cunoscute din data
de 24.05.213, ... nu a respectat termenul prevazut de legiuitor, sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca fiind tardiva.

Fata de considerentele anterior expuse, Consiliul va respinge ca
tardiva contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ... ... si va
dispune continuarea procedurii.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET



MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET



