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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... formulata de ... cu sediul in ...
... judetul ... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ...
CUI R11735925, reprezentata prin ... ... impotriva procesului-verbal
al sedintei de deschidere a ofertelor nr. privind procedura de
atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de achizitie publica,
avand ca obiect ,REABILITARE CAMIN CULTURAL CONSTANTIN
ARGETOIANU”, intocmit de catre MUNICIPIUL ... (PRIMARIA
MUNICIPIULUI ...), cu sediul in ... ... judetul ... 1in calitate de
autoritate contractanta, se solicita obligarea autoritatii contractante
la respingerea ofertei depuse de catre ... in temeiul art. 33 alin. 3)
lit. b) din H.G. nr. 925/2006, fiind considerata inacceptabila
conform prevederilor art. 36 alin. 1) lit. a) din O.U.G. nr. 34/2006.

Prin cererea de interventie principala nr. 348/... ineinregistrata

la C.N.S.C. cu nr. 20319/... ... cu sediul in ... ... judetul
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ... CIF RO ...
solicita respingerea contestatiei formulata de ... si continuarea

procedurii de atribuire.
Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Respinge contestatia formulata de ... cu sediul in ... ... judetul
. in contradictoriu cu MUNICIPIUL ... (PRIMARIA MUNICIPIULUI

...), cu sediul in ... ... judetul ... ca nefondata.

Admite cererea de interventie formulata de ... cu sediul in ...
... judetul ...

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE
In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
a formulat contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... impotriva

procesului-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr. privind
procedura de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de
achizitie publica, avand ca obiect ,Reabilitarea Camin Cultural
Constantin Argetoianu” solicitand obligarea autoritatii contractante
la respingerea ofertei depusa de catre ... in temeiul art. 33 alin. 3)
lit. b) din H.G. nr. 925/2006, fiind considerata inacceptabila
conform prevederilor art. 36 alin. 1) lit. a) din O.U.G. nr. 34/2006.

In sustinerea contestatiei, ... arata ca, autoritatea contractanta
a initiat procedura de atribuire in cauza la data de 27.05.2013, in
acest sens publicand in S.E.A.P. invitatia de participare nr. 13 ...

Sedinta de deschidere a ofertelor a avut loc in data de
11.06.2013, in cadrul careia comisia de evaluare a consemnat
depunerea in termenul limita a unui numar de zece oferte, date
mentionate in procesul-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor
nr.

In urma studierii procesului-verbal al sedintei de deschidere a
ofertelor, contestatorul sustine ca a constatat faptul ca, scrisoarea
de garantie de participare la licitatie prezentata de ofertantul ... nu
respecta cerinta din fisa de date- capitolul III, punctul 1.1, lit a)
"Garantia de participare se va constitui in conformitate cu H.G. nr.
925/2006, art. 86, prin virament bancar sau printr-un instrument
de garantare emis in conditiile legii de o societate bancara ori de o
societate de asigurari, care se prezinta in original. Valabilitatea
garantiei pentru participare - 180 zile calendaristice, de la data
limita de depunere a ofertelor ".

Conform OUG nr.34/2006, art.3, litera z), dupa cum afirma
contestatorul, "Termenul exprimat in zile incepe sa curga de la
inceputul primei ore a primei zile a termenului si se incheie la
expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului; ziua in cursul
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careia a avut loc un eveniment sau s-a realizat un act al autoritatii
contractante nu este luata in calculul termenului. Daca ultima zi a
unui termen exprimat altfel decét in ore este o zi de sarbatoare
legala, o duminicd sau o sambata, termenul se incheie la expirarea
ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare”.

In aceste conditii, in opinia contestatorului, termenul de 180
de zile expira in data de 09.12.2013, care este intr-o zi de luni, nu
in data de 07.12.2013, care este intr-o zi de sambata.

In sustinerea afirmatiilor sale, contestatorul invoca prevederile
art. 33, pct. 3, lit.b) din H.G.nr. 925/2006, si cele ale art. 36 pct. 1,
lit. a)Adin H.G. nr. 925/2006.

In opinia contestatorului, oferta care nu are valabilitatea
scrisorii de garantie de participare la licitatie, astfel cum a fost
solicitata prin documentatia de atribuire, trebuie declarata
inacceptabila.

Totodata, contestatorul precizeaza ca a notificat autoritatea
contractanta prin adresa nr. 565/11.06.2013, cu privire la cele
expuse mai sus, dar nu a primit un raspuns pana la expirarea
termenului de depunere a contestatiei.

In sustinerea contestatiei, contestatorul a depus la dosarul
cauzei, in copie, invitatia de participare nr. ... adresa nr.
565/11.06.2013, procesul-verbal al sedintei de deschidere a
ofertelor nr.

Prin cererea de interventie principala nr. 348/... inregistrata la

C.N.S.C. cu nr. 20319/... ... solicita Consiliului respingerea
contestatiei formulata de ... si continuarea procedurii de atribuire.
In sustinerea cererii de interventie, ... aduce la cunostinta

Consiliului faptul ca scrisoarea de garantie de participare la licitatie
prezentata autoritatii contractante, care face obiectul contestatiei
formulata de ... respecta intocmai cerintele formulate in invitatia de
participare nr. ... si fisa de date a achizitiei.

Astfel, in invitatia de participare mai sus mentionata, la
sectiunea IV, pct. 3.6) este stipulat: ,Data limita de valabilitate a
ofertei: 07.12.2013”, iar garantia de participare constituita de ...
prin scrisoarea de garantie bancara este valabila pana la data de
07.12.2013, data care coincide cu data limita de valabilitate a
ofertei, respectand astfel, si cerintele fisei de date, sectiunea III,
pct. III 1.1.a) unde se specifica ,perioada de valabilitate: cel putin
egala cu perioada minima de valabilitate a ofertei, respectiv 180 de
zile de la data limita de primire a ofertelor”.

Avand in vedele aspectele expuse anterior, intervenientul
considera ca garantia de participare a fost constituita in cuantumul,
forma si avand perioada de valabilitate solicitate in documentatia de



atribuire, oferta sa neintrand sub incidenta art. 33 alin. 3 lit. b) din
H.G. nr. 925/2006.

Intervenientul solicita Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata
de catre ...

La dosarul cauzei, in temeiul art. 274 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare a fost de depus
punctul de vedere al autoritatii contractante nr. 104958/ inregistrat
la C.N.S.C. cu nr. 23225/ referitor la contestatia formulata de catre
... prin care se solicita respingerea acesteia ca nefondata.

Autoritatea contractanta arata ca, a publicat in S.E.A.P., invitatia
de participare cu nr. ..., cu privire la procedura de atribuire a
contractului de lucrari avand ca obiect ,Reabilitare Camin Cultural
Constantin Argetoianu”.

In cadrul documnetatiei de atribuire nr. 95948, validata de
ANRMAP in data de 27.05.2013, atasata de participare publicata in
S.E.A.P., la cap. IIl.1.1.a) Garantia de participare, autoritatea
contractanta a precizat , Cuantumul garantiei de participare: 5.000
lei. Perioada de valabilitate: cel putin egala cu perioada minima de
valabilitate a ofertei, respectiv 180 zile, de la data limita de primire
a ofertelor”.

De asemenea, autoritatea contractanta arata ca, in cuprinsul
invitatiei de participare nr. ..., publicata in S.E.A.P., la sectiunea IV
- Procedura, s-a specificat ,Data limita de valabilitate a ofertei:
07.12.2013".

Autoritatea contractanta precizeaza ca ... avea posibilitatea sa
solicite clarificari cu privire la data limita de valabilitate a ofertei,
dar nu a solicitat, demers pe care nici ceilalti operatori economici nu
|-au facut.

Potrivit procesulul-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor ...
a constituit garantia de participare sub forma unei scrisori de
garantie bancara in valoare de 2.500 (IMM) si avand termen de
valabilitate de 180 zile, respectiv din data de 11.06.2013 si pana la
data de 07.12.2013.

Totodata, autoritatea contractanta precizeaza ca persoana
desemnata de contestator sa participe la deschiderea ofertelor a
semnat procesul-verbal de deschidere a ofertelor nr. fara a avea
obiectiuni.

Avand in vedere adresa contestatorului nr. 565/11.06.2013,
inregistrata la autoritatea contractanta cu nr. 89469/12.06.2013,
aceasta din urma arata ca ,avand in vedere cele mentionate si
luand in considerare faptul ca, atat data limita de valabilitate a
ofertei de 07.12.2013, precizata de autoritatea contractanta in



invitatia de participare nr. ..., cat si termenul de valabilitate al
scrisorii de garantie de participare prezentata de ofertantul
respectiv. 07.12.2013, este o zi de sambata, se va solicita
ofertantului ... sa prelungeasca termenul de valabilitate al scrisorii
de garantie nr. 213/06.06.2013, emisa de BRD Sucursala ... pana la
data de 09.12.2013, care este urmatoarea zi lucratoare”.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca a prelungit termenul
de evaluare a ofertelor prevazut de art. 200 alin. 1) din O.U.G. nr.
34/2006.

In concluzie, autoritatea contractanta solicita respingerea
contestatiie ca fiind nefondata.

Ca mijloace de proba au fost depuse de catre autoritatea
contractanta, in copie, dosarul achizitiei publice, si documentele
depuse de catre ofertanti referitoare la garantia de participare.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine ca autoritatea contractanta,
MUNICIPIUL ... (PRIMARIA MUNICIPIULUI ...), prin invitatia de
participare nr. ..., publicata in Sistemul Electronic de Achizitii
Publice - SEAP, a initiat procedura de atribuire, prin cerere de
oferte, pentru atribuirea contractului avand ca obiect "Reabilitare
Camin Cultural Constantin Argetoianu”, documentatia de atribuire
fiind postata in SEAP alaturi de invitatia de participare. Valoarea
estimata a contractului este de 521.885 lei, fara TVA, iar criteriul de
atribuire "pretul cel mai scazut".

Avand in vedere ca in prezenta cauza a fost formulata cerere
de interventie de catre ofertantul ... Consiliul o va admite, de
principiu, avand in vedere calitatea de ofertant in cadrul procedurii
de atribuire, situatie in care acesta indeplineste conditiile de
admisibilitate a unei astfel de cereri.

Din analiza documentelor depuse la dosarul cauzei rezulta ca in
cadrul procedurii de atribuire au fost depuse 10 oferte, conform
procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr. printre
care gi cea a contestatorului din prezenta cauza.

Impotriva procesului verbal al sedintei de deschidere
inregistrat cu nr. ... a formulat contestatie invocand faptul ca oferta
depusa de ... nu respecta cerinta privind garantia de participare
prevazuta in fisa de date a achizitiei la cap. III. punctul 1.1 lit.a),
apreciind ca, prin raportare la dispozitiile art. 3 lit.z) din O.U.G. nr.
34/2006, termenul garantiei de participare de 180 de zile se
implinea la data de 09.12.2013 (zi de Iluni) si nu la data de
07.12.2013 (zi de sambata) asa cum a prezentat ofertantul in
cauza.



Analizand critica, Consiliul constata ca, in fisa de date a
achizitiei la cap.Ill.1.1. a) - ,Garantia de participare”, autoritatea
contractanta a stabilit ,Perioada de valabilitate: cel putin egala cu
perioada minima de valabilitate a ofertei, respectiv 180 zile de la
data limita de primire a ofertelor”.

Prin invitatia de participare nr. ..., Sectiunea IV - ,Procedura”
subcap. 1V.3.6.), autoritatea contractanta a stabilit ,Data limita de
valabilitate a ofertei: 07.12.2013".

Din verificarea documentelor depuse de catre ofertantul
Consiliul constata ca aceasta a prezentat documentul ,Scrisoare de
garantie bancara” cu nr.231/06.06.2013 in continutul careia
emitentul, respectiv BRD Groupe Societe Generale - Grup ... a
precizat ca ,Prezenta garantie este valabila padna la data de
07.12.2013”, fapt consemnat si in procesul verbal al sedintei de
deschidere a ofertelor nr.

Raportat la prevederile documentatiei de atribuire, ramase
obligatorii prin necontestare, ofertantul ... a prezentat garantia de
participare cu respectarea prevederilor referitoare la garantia de
participare.

Prin urmare, sedinta de deschidere a ofertelor s-a desfasurat
cu respectarea dispozitiilor art. 33 alin.(3) lit.b) din H.G. nr.
925/2006, potrivit carora ,In cadrul sedintei de deschidere nu este
permisa respingerea niciunei oferte, cu exceptia celor care se
incadreaza intr-una dintre urmatoarele situatii: (...)

b) nu sunt insotite de garantia de participare, in cuantumul,
forma si avand perioada de valabilitate solicitate in documentatia de
atribuire”, in conditiile in care scrisoarea de garantie bancara
depusa de ... respecta termenul de valabilitate a ofertei stabilit prin
documentatia de atribuire, respectiv 07.12.2013, si cerinta din fisa
de date a achizitiei potrivit careia garantia de participare trebuie sa
fie ,cel putin egala cu perioada minima de valabilitate a ofertei”,
garantie de participare care este valabila pana la data de
07.12.2013.

Or, avand in vedere caracterul nefondat al criticii aduse de
catre contestator ofertei depusa de ... pentru considerentele de mai
sus, in temeiul art. 278 alin. (5) si (6) din O.U.G. nr.34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul respinge, ca
nefondata, contestatia formulata de ... in contradictoriu cu
MUNICIPIUL ... (PRIMARIA MUNICIPIULUI ...) si dispune
continuarea procedurii de atribuire.

In ceea ce priveste cererea de interventie formulata de ...
avand in vedere caracterul nefondat al criticii aduse de catre ...



ofertei depuse de catre intervenient, cat si decizia de respingere a
contestatiei, Consiliul admite cererea de interventie.

In temeiul dispozitiilor art. 280 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile ulterioare, decizia este obligatorie pentru

parti.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,
Bogdan Marius BOGHIU

Redactata in cinci exemplare originale, contine 7 (sapte)
pagini.



