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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. ... cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatiile nr. ... si nr. ... inregistrate la CNSC sub nr. ... si
respectiv nr. ... apartinand ... cu sediul in ... ... inmatriculata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... reprezentata
legal prin ... si respectiv ... cu sediul in ... ... inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... reprezentata legal
prin ... - Director general, inaintate impotriva adreselor de
comunicare a rezultatului procedurii pentru lotul 2, respectiv pentru
loturile 1-4, emise de ... ..., cu sediul in ... ... in calittae de
autoritate contractanta in cadrul procedurii licitatie deschisa cu faza
finala de licitatie electronica, organizata in vederea incheierii
contractului de achizitie publica avand ca obiect: ,Camasi albe si
gri-bleu din componenta uniformei de politie”, cod CPV 18332000-5
- Camasi (Rev.2), s-au solicitat Consiliului urmatoarele:

- suspendarea procedurii de atribuire pentru lotul 2; anularea
deciziei de respingere a ofertei sale ca neconformad; continuarea
procedurii de atribuire pentru lotul 2 cu participarea ofertei sale la
etapa finala de licitatie electronica (...

- suspendarea procedurii de atribuire; anularea comunicarii nr.
271346/6 din 27.06.2013; declararea ofertei sale ca fiind
conforma; obligarea autoritatii contractante de a relua etapa finala
de licitatie electronica cu participarea ofertei sale pentru toate cele
4 loturi; in cazul in care procedura nu mai poate fi reluata, anularea
procedurii de atribuire (...



In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Conexeaza cele doua contestatii.

Respinge, ca nefondate, contestatiile formulate de ... si de ... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ...Dispune continuarea
procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile art.
280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ..., ... ataca
adresa nr. 271346/6 din 27.06.2013, reprezentand rezultatul
procedurii pentru /otul 2, emisa de ..., in cadrul procedurii aratate,
considerand decizia de respingere a ofertei sale ca netemeinica si in
totala neconcordanta cu realitatea, fiind emise cu incalcarea
principiilor prevazute la art. 2 din OUG nr. 34/2006.

In fapt, contestatoarea arata ca, in urma participarii in procedura
amintita, pentru lotul 2, a indeplinit toate criteriilor de calificare.
Cu toate acestea, in data de 27.06.2013, autoritatea contractanta i-
a comunicat adresa nr. 271346/6, conform careia oferta sa a fost
respinsa, in baza art. 36 alin. (2) lit. a) din HG nr. 925/2006.
Referitor la motivele de respingere a ofertei sale, pentru lotul 2,
contestatoarea considera ca cele sustinute de autoritatea
contractanta sunt ,doar consideratii subiective ale comisiei de
analiza”, intrucat mostrele pe care le-a prezentat au fost in deplina
concordanta cu prevederile din specificatiile tehnice.

Avand in vedere concluzia autoritatii contractante potrivit careia
aspectul mostrelor este necorespunzator, fiind incalcate prevederile
de la pct. 5.6 din cap. V al specificatiei tehnice, contestatoarea
sustine ca acestea (,La terminatie, tivul camasii este de 5 mm,
obtinut prin intoarcere in interior de doua ori”), nu se refera la
imbinari.

In final, contestatoarea solicita Consiliului ca, la analizarea
mostrelor depuse pentru lotul 2 - Camasa alba femei, sa permita
participarea unui tehnician din partea sa.
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In cadrul aceleiasi proceduri, SC ... a formulat contestatia nr. ...
inregistrata la CNSC sub nr. ... prin care ataca adresa nr. 271346
din 27.06.2013, emisa de ..., considerand ca autoritatea
contractanta a incalcat prevederile art. 33 alin. (3) din OUG nr.
34/2006.

In sustinerea contestatiei sale, SC ... precizeaza ca, in cadrul ofertei
sale, a prezentat pentru fiecare lot cate o mostra de produs,
»privind marimea si talia”, in conformitate cu cerintele prevazute in
fisa de date a achizitiei, la cap. III.2.3 a) - Capacitatea tehnica
si/sau profesionala.

De asemenea, arata ca, raportat la pct. IV.4.1. - Modul de
prezentare a propunerii tehnice, al capitolului de mai sus,
propunerea tehnica pe care a depus-o o angajeaza, in mod ferm si
irevocabil, sa respecte in totalitate indeplinirea cerintelor si
specificatiile tehnice stabilite prin caietul de sarcini, citand in acest
sens art. 2 din respectivul caiet.

Referitor la art. 5 din acelasi caiet de sarcini, SC ... mentioneaza ca
a depus in ,integritate” buletine de analiza in forma si continutul
solicitat, rezultatele acestora dovedind conformitatea materiilor
prime de baza, auxiliarelor si accesoriilor folosite la confectionarea
mostrelor.

In ceea ce priveste art. 8 din caietul de sarcini, considera ca
modalitatile de evaluare a respectarii cerintelor tehnice trebuie
realizate in conformitate cu prevederile art. 35 alin. (3) din OUG nr.
34/2006, pe care le citeaza.

Fata de cele expuse, SC ... considera ca autoritatea contractanta a
respins oferta sa, ca neconforma, ,in baza unor verificari
organoleptice asupra mostrei depuse si prin probare pe purtator,
fara a preciza, la niciuna din neconformitatile invocate atat referinta
fata de un standard de metoda utilizat, cat si valorile constatate”.
In acest sens, sustine ca ,determinarea acestor neconformitati
poate fi realizata de o entitate de profil specializata si acreditata,
prin emiterea unui raport de determinare/buletin de analiza”.

Prin adresa nr. 274181/2/... inregistrata la CNSC sub nr. 22290/...
autoritatea contractanta a transmis Consiliului punctul de vedere la
contestatia Tnaintata de ... solicitdnd respingerea acesteia ca
nefondata.

In continutul punctului sau de vedere, autoritatea contractanta a
detaliat aspectele generale si componenta produselor ce urmeaza a
fi achizitionate, respectiv ,Camasi albe si gri-bleu din componenta
uniformei de politie”.

De asemenea, arata ca, in ceea ce priveste analiza mostrei depusa
de ... a constatat existenta urmatoarelor aspecte:



- ,pe toate reperele termoadezivate (guler, mansete, fenta) sunt
prezente bule de aer datorate neadezivarii corespunzatoare a
insertiei termoadezive, pe toata suprafata acestora, deteriorarea
acestora existand inainte de utilizare”;

- colturile de guler nu au aceeasi forma, cu aspect tesit;

- tensiunea atei corespunzatoare cusaturilor de imbinare intre
maneci si partea laterala a camasii nu a fost reglata, generand
aspectul vizibil la exteriorul camasii a cusaturilor din interiorul
acesteia”.

IGPR mentioneaza ca ,analizarea fiecarei mostre de produs se
efectueaza in sens invers decat celei realizate pe fluxul tehnologic,
in vederea asigurarii ca ofertantul poate sa realizeze produsul
respectiv, urmarind eliminarea tuturor defectelor ce pot aparea pe
fluxul tehnologic”, prezentand, in acest sens, etapele care trebuie
urmate.

Astfel, precizeaza ca, in urma analizarii respectivei mostre, a
constatat ca ,reperele guler si fenta au bule de aer pe suprafata
acestora, vizibile cand camasa este pliata, respectiv insertia nu este
aplicata pe acele repere in zonele respective, neasigurandu-se
intarirea acestor repere pentru a le asigura tinuta si rezistenta
acestora pe perioada utilizarii si intretinerii prin spalare, contrar
celor prevazute prin specificatia tehnica de produs, nr.
2.942.515/36/20.01.2012, de a se utiliza insertie termoadeziva pe
guler, mangete, fenta”,

In aceste conditii, autoritatea contractanta sustine ca ,existenta
acestui defect major pe produsul final, Tnainte de incercarea
rezistentei termoadezivarii prin frecare, implica faptul ca ofertantul
nu a asigurat reglarea utilajului ce asigura adezivarea la parametrii
necesari pentru a oferi rezistenta reperului respectiv cel putin pe
perioada de garantie a produsului respectiv (parametrii se stabilesc
de catre ofertant functie de utilaj, de indicatiile furnizorului de
insertie, de tesatura utilizata)”.

De asemenea, subliniaza ca ,nu s-a realizat verificarea acestor
repere in nici una din fazele care presupune respectarea acestora si
descrise anterior, respectiv dupa realizarea reperelor respective si
inainte de asamblarea finala, dupa asamblarea finala si nici in
stadiul de produs ambalat si presupus a fi pregatit pentru livrarea
spre beneficiar”.

Autoritatea contractanta mai evidentiaza si faptul ca, in aceasta
etapa a verificarii, a observat si ,forma si aspectul diferit intre
colturile de guler, ce nu numai ca nu este acelasi pe ambele colturi,
dar este tesit si nu ascutit, contrar celor prevazute in anexa nr. 1 la
specificatia tehnica de produs si care evidentiaza faptul ca,



tehnologia utilizata de ofertant nu asigura forma si aspectul
cerute”.

Procedand la verificarea urmatoarei etape, care presupune
.despachetarea produsului si analizarea acestuia din punct de
vedere al dimensiunilor, aspectului si al cerintelor impuse prin
specificatia tehnica de produs”, in urma cadreia se constata
respectarea sau nu a tehnologiei valabile pentru confectionarea
unei camasi, cat si respectarea modelului si a cerintelor specifice
autoritatii contractante impuse prin specificatia tehnica de produs
nr. 2.942.515/36/20.01.2012"”, IGPR arata ca, in urma analizarii
produsului dupa pliere, a constatat ca ,defectul mentionat anterior,
respectiv. prezenta bulelor de aer datorate neadezivarii
corespunzatoare a insertiei termoadezive, este prezent atat pe
restul zonelor din guler si fenta ce nu se vedeau pe produsul pliat,
cat si pe mansete”.

Totodata, precizeaza ca ,tensiunea atei corespunzatoare cusaturilor
de imbinare intre maneci si partea laterala a camasii nu a fost
reglata, respectiv tensionarea slaba, generand aspectul vizibil la
exteriorul camasii a cusaturilor din interiorul acesteia, aspect
neprevazut in specificatia tehnica deoarece este un defect de
fabricatie, iar aceasta cusatura a fost realizata cu 3
impunsaturi/cm., contrar celor prevazute la pct. 5.7., cap. V din
specificatia tehnica de produs de a se realiza cu 6 impunsaturi/cm.,
pentru a asigura rezistenta acesteia in timp”.

In consecinta, autoritatea contractanta considera ca tensionarea
slaba a atei, corespunzatoare acestei cusaturi de incheiere si
finisare a marginilor tesaturii si numarul ,mare” de pasi/cm, duce la
cresterea vitezei de lucru, dar nu asigura calitatea produsului,
datorita scaderii rezistentei cusaturii respective in purtare, fiind
nefavorabil beneficiarului.

Avand in vedere cele prezentate anterior, IGPR sustine ca prezenta
defectelor semnalate denota incapacitatea tehnica a ... de realizare
a acestui produs, care nu poate fi utilizat, fiind deteriorat inainte de
intrebuintare, aspect confirmat de mostra de produs depusa,
precum si prezenta altor neconformitati: atele netaiate, tighele
desfacute de la nivelul butonierelor, urmelor de orificii datorate
desfacerii unuia dintre nasturi si repozitionarii acestuia, contrare
prevederilor pct. 5.7, cap. V din specificatia tehnica.

In finalul punctului de vedere, autoritatea contractanta considera
criticile contestatoarei ca fiind nefondate.

Prin adresa nr. 274.377/09.07.2013, inregistrata la CNSC sub nr.
22789/09.07.2013, autoritatea contractanta a transmis punctul de
vedere la contestatia formulata de SC ... solicitand Consiliului
respingerea acesteia ca nefondata, iar prin adresa nr.
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274.282/09.07.2013, inregistrata la CNSC sub nr.
22858/09.07.2013 a comunicat actele aferente in vederea
completarii dosarului achizitiei publice .

Autoritatea contractanta, prin punctul de vedere, descrie detaliat
aspectele generale si componenta produselor ce urmeaza a fi
achizitionate, respectiv ,Camasi albe si gri-bleu din componenta
uniformei de politie”, precizand ca fiecare producator de camasi,
care participa la o procedura de achizitie, trebuie sa adapteze
tehnologia de baza la modelul si cerintele impuse prin specificatia
tehnica de produs, iar mostra/mostrele depusa/depuse, in cadrul
procedurii de achizitie, trebuie sa dovedeasca ca ofertantul
cunoaste si respecta tehnologia specifica pentru produsul ofertat,
astfel incat calitatea mostrei prezentate sa se regaseasca si la toate
produsele ce vor face obiectul contractuIui/contractelgr subsecvente
incheiate intre autoritatea contractata si ofertant. In acest sens,
prezinta elementele care determinad calitate unei camasi.

In opinia sa, faptul ca SC ... s-a angajat, in scris, prin propunerea
tehnica depusa, sa respecte indeplinirea cerintelor impuse prin
caietul de sarcini si specificatiile tehnice, considerand ca este
suficient sa depuna mostre pe marimile si taliile solicitate prin
caietul de sarcini, indiferent de calitatea acestora, fara a veni in
sustinerea celor declarate cu mostre care sa confirme capacitatea
sa tehnica de realizare practica a unor produse de buna calitate, nu
demonstreaza ca poate realiza produse care sa poata fi
achizitionate de catre beneficiar.

Autoritatea contractanta precizeaza ca a verificat buletinele de
analiza depuse pentru a demonstra conformitatea caracteristicilor
materiilor prime si ale auxiliarelor, precum si celelalte documente si
nu a declarat neconforma oferta contestatoarei datorita acestora, ci
din cauza defectelor majore identificate pe mostrele de produs,
mostre ce trebuie sa valideze cele declarate scriptic.

In acest sens, sustine ca mostrele prezentate pentru cele 4 loturi
nu au corespuns cerintelor caietului de sarcini, din cauza prezentei
bulelor de aer.

Astfel, arata ca, referitor la lotul 1 - Camasa alba, barbati, s-au
constatat urmatoarele:

- 1. pe toate reperele termoadezivate (guler, mansete, fenta) sunt
prezente bule de aer datorate neadezivarii corespunzatoare a
insertiei termoadezive, la guler - pelerina pe suprafata mare,
deteriorarea existand inainte de utilizare;

- 2. taierea butonierelor a fost realizata astfel incat intre cele doua
festoane ale butonierelor sunt prezente fire din tesatura, generand
posibilitatea de deteriorare a reperelor prin inchiderea/deschiderea
butonierelor, prin tragerea acestor fire din tesatura;
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- 3. cusaturile interioare, realizate la masina cu cinci fire in scopul
finisarii tesaturii impotriva desirarii, nu au tensiunea atelor reglata
corespunzator, neasigurand astfel rezistenta impotriva desirarii
marginilor tesaturii, contrar celor de la pct. 5.6. din cap. V, din
specificatia tehnica de produs.

Pentru lotul 2 - Camasa alba, femei, sunt mentionate aspecte de
mai sus, la care s-a adaugat si faptul ca: ,datorita croielii
necorespunzatoare a camasii la nivelul rascroielii gatului la spate
fata de cea a gqulerului, camasa prezinta plus de material,
neasigurand imbracarea corespunzatoare a purtatorului”.

In referire la lotul 3 - Camasi gri-bleu, barbati, autoritatea
contractanta prezinta aceleasi motive de neconformitate ca pentru
lotul 1, iar pentru lotul 4 sunt mentionate aceleasi aspecte sesizate
la lotul 2.

In continuare, ... prezintd aceeasi argumentatie, invocatd in cazul
contestatie apartinand ... privind etapele de analizare a mostrei de
produs si de constatare a prezentei bulelor de aer pe toate reperele
termoadezive (guler, manseta, fenta).

Referitor la tensiunea atei corespunzatoare cusaturilor de imbinare
intre maneci si partea laterala a camasii, sustine ca nu a fost
reglata, respectiv tensionarea este slaba, generand aspectul vizibil
la exteriorul camasilor a cusaturilor din interiorul acesteia, aspect
neprevazut in specificatia tehnica, deoarece este un defect de
fabricatie, iar aceasta cusatura a fost realizata cu 3 Tmpunsaturi/
cm, contrar celor prevazute la pct. 5.7. cap. V, din specificatia
tehnica de produs de a se realiza cu 6 impunsaturi/cm.

In plus fata de cele semnalate anterior, la mostrele prezentate
pentru loturile 2 si 4, autoritatea contractanta arata ca dimensiunile
gulerului si ale rascroielii camasii, pe linia de aplicare a gulerului,
nu au fost corelate, rascroiala camasii fiind mai mare, ducand
astfel, in urma aplicarii gulerului pe rascroiala amintita, la incretirea
la acest nivel, aspect amplificat prin probare pe purtator.

In opinia sa, considera ca mostrele prezentate denota incapacitatea
tehnica de realizare a acestui produs, atat prin nerespectarea
cerintelor autoritatii contractante din specificatiile tehnice de
produs, a tehnologiei specifice acestui tip de produs, cat si a celor
prevazute in stas-ul 10708- 89 ,confectii din tesaturi - aprecierea
calitatii "

Prin urmare, mostrele de produs prezentate de SC ... in cadrul
procedurii  in cauza, nu dovedesc capacitatea tehnica a
contestatarului de a realiza produsele cerute datorita deteriorarii
reperelor acestora inainte de intrebuintare. Prin prezenta defectelor
neadmise, nu pot fi utilizate ca articole ce fac parte din uniforma



destinata efectivelor Politiei Romane, motiv pentru care solicita
respingerea contestatiei, ca nefondata.

Facand aplicarea prevederilor art. 273 alin. (1) din OUG nr.
34/2006, dupa conexarea celor doua contestatii, din analiza
sustinerilor partilor si a documentelor existente la dosarul cauzei,
Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect:
,Camasi albe si gri-bleu din componenta uniformei de politie”, 4
loturi, cod CPV 18332000-5 - Camasi (Rev.2), ... in calitate de
autoritate contractanta, a initiat procedura de licitatie deschisa cu
faza finala de licitatie electronica, prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. ... din 19.03.2013 (conform caruia
valoarea estimata este de 842.068 lei, fara TVA), odata cu care a
postat si documentatia de atribuire aferenta.

Potrivit fisei de date a achizitiei, criteriul de atribuire este , pretul cel
mai scazut”, procedura desfasurandu-se cu divizare pe 4 loturi.
Nemultumite de continutul rezultatului procedurii, ... si SC ... au
investit Consiliul cu solutionarea prezentelor contestatii, solicitand:

- suspendarea procedurii de atribuire pentru lotul 2; anularea
deciziei de respingere a ofertei sale ca neconforma; continuarea
procedurii de atribuire pentru lotul 2 cu participarea ofertei sale la
etapa finala de licitatie electronica (...

- suspendarea procedurii de atribuire; anularea comunicarii nr.
271346/6 din 27.06.2013; declararea ofertei sale ca fiind
conforma; obligarea autoritatii contractante de a relua etapa finala
de licitatie electronica cu participarea ofertei sale pentru toate cele
4 loturi; in cazul in care procedura nu mai poate fi reluata, anularea
procedurii de atribuire (...

Fiind investit cu cererile de suspendare a procedurii de atribuire
formulate de catre contestatoare, Consiliul a admis cererile
acestora prin Deciziile nr. ... ... ..

Urmare sedintei de deschidere a ofertelor ce a avut loc la data de
09.05.2013, autoritatea contractanta a intocmit procesul-verbal nr.
271346 din 09.05.2013, consemnand rezultatul evaluarii acestora
in raportul procedurii nr. 271346/5 din 26.06.2013.

Comunicarea rezultatului procedurii s-a facut, catre ambele
contestatoare, cu adresa nr. 271.346/6 din 27.06.2013, ofertele
acestora fiind respinse ca neconforme, pentru toate loturile, in baza
art. 36 alin. (2) lit. a) din HG nr. 925/2006.

Cu toate ca ... a fost respinsa, ca neconforma, pentru toate loturile,
din cuprinsul contestatiei rezulta ca aceasta se limiteaza doar la
contestarea lotului 2. Prin urmare, Consiliul va analiza oferta
depusa de aceasta pentru lotul 2.



Astfel, retine ca, in continutul caietului de sarcini, la cap. 8, se
regaseste urmatoarea mentiune: ,Cerintele tehnice solicitate prin
specificatiile tehnice anexate, sunt considerate ca fiind minime si
necesita a fi indeplinite de produsele prezentate ca mostre in cadrul
procedurii de achizitie, precum si de produsele ce vor fi livrate ...”.
De asemenea, atasat respectivului caiet de sarcini, se afla Anexele
nr. 2.942.515/35/20.01.2012 - pentru camasa bdarbati si nr.
2.942.515/36/20.01.2012 - pentru camasa femei, in continutul
carora se precizeaza, printre altele: ,Gulerul se compune din
pelerina si stei. Pe pelerind se aplica 2 straturi de insertie
termoadeziva ...; manecile ... sunt prevazute la terminatie cu céte
0 manseta, intarita cu strat de insertie termoadeziva ...".

Din verificarea dosarului cauzei, Consiliul retine ca autoritatea
contractanta, in procesul de analizare si verificare a mostrelor
prezentate in cadrul acestei proceduri, a tinut cont de Raportul de
specialitate, intocmit de Comisar de politie — Bardas Monica, in data
de 18.06.2013, in continutul caruia au fost prezentate, printre
altele, si argumentele de neconformitate ale mostrelor apartinand
... i SC ....

Verificand mostrelor celor doi ofertanti, puse la dispozitie de
autoritatea contractanta, ca urmare a solicitarii Consiliului, acesta
din urma constata, pe baza observatiilor vizuale, ca motivul
referitor la existenta ,bulelor de aer”, care sunt concretizate in
incretituri inestetice pe suprafata reperelor termoadezive (guler,
mansete, fenta), sunt intemeiate, fiind marcate in mod corect de
catre IGPR.

Din continutul contestatiei formulate de ... impotriva rezultatului
procedurii aferent lotului 2 - cdmasa albad femei, Consiliul constata
ca aceasta nu face nici o referire la aspectul de neconformitate
mentionat anterior, in sensul prezentarii unor argumente care sa
infirme cele expuse de autoritatea contractanta, limitandu-se in a
afirma, in mod generic, ca mostrele pe care le-a prezentat sunt ,in
deplina concordanta cu prevederile specificatiilor tehnice pe
produs”.

De asemenea, referitor la acest aspect, Consiliul retine ca nici SC ...
in cadrul contestatiei sale, nu aduce dovezi care sa contrazica
acelasi motiv de neconformitate prezentat mai sus, afirmand doar
ca a depus mostre, pentru fiecare lot, ,in conformitate cu cerintele
privind marimea si talia specificate”, aspect fara relevanta, in
conditiile in care oferta sa nu a fost respinsa raportat la aceste
elemente.

Avand in vedere cele prezentate anterior, Consiliul constata ca
afirmatia contestatoarei SC ... potrivit careia propunerea tehnica o
,angajeaza in mod ferm si irevocabil” sa respecte in totalitate
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indeplinirea cerintelor stabilite prin caietul de sarcini si specificatiile
tehnice”, nu este suficienta, deoarece, in cazul de fata, mostra
reprezinta reperul important in evaluarea produselor care vor fi
ofertate.
Astfel ca informatiile precizate de ofertant, in cadrul propunerii sale
tehnice, trebuiau sa se regaseasca in mostrele depuse, nu numai
din punct de vedere al dimensiunii, marimii, culorii, ci si ca aspect
al tinutei acestor produse, tinand cont de reperele principale
(pieptii, spatele, gulerul, mansetele etc.), aspecte care nu pot fi
sesizate decat prin verificari vizuale.
In consecinta, Consiliul constata ca motivul de respingere, ca
neconforme, a ofertelor contestatoarelor, referitor la existenta
,bulelor de aer” in reperele termoadezive ale produselor, este
intemeiat, autoritatea contractanta aplicand, in mod corect,
dispozitiile art. 36 alin. (2) lit. a din HG nr. 925/2006, deoarece
mostrele acestora nu respecta nivelul de calitate pretins de IGPR.
Tinand cont de faptul ca este suficienta existenta unei
neconformitati, astfel incat o oferta sa fie respinsa, Consiliul
considera lipsit de interes in a mai analiza si celelalte critici ale
contestatoarelor, deoarece caracterul de neconformitate amintit nu
mai poate fi inlaturat, ca o finalitate a procedurii.
In ceea ce priveste solicitarea ... ca in etapa de reanalizare a
mostrelor sa participe un tehnician din partea sa, Consiliul o
considera nefondata, intrucat verificarea aspectele precizate in
comunicarile rezultatului procedurii nu necesita prezenta acestei
persoane, respectivele neconformitati putand fi observate de orice
persoana care nu trebuie sa fie avizata in domeniul confectiilor, ci
numai ca simplu purtator al acestora.
Consiliul nu va lua in considerare nici sustinerea contestatoarei SC
potrivit careia ,determinarea acestor neconformitati poate fi
realizata de o entitate de profil specializata si acreditata, prin
emiterea unui raport de determinare/buletin de analiza”, deoarece
evaluarea ofertelor este responsabilitatea comisiei de evaluare,
conform art. 72 din HG nr. 925/2006, iar documentatia de atribuire
nu a precizat o astfel de etapa, pentru a fi invocata de ofertanti in
aparare.
Luand in considerare aspectele de fapt si de drept amintite, in baza
art. 278 alin. (5) si (6) din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea
contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de
lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul respinge, ca
nefondate, contestatile de mai sus si dispune continuarea
procedurii de atribuire in cauza.
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Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din actul normativ antementionat.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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