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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu
sediul in ... ... judetul ... inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. ... CUI ... impotriva comunicarii rezultatului

procedurii de atribuire nr. 6116 din 03.07.2013 emisa de catre ...
cu sediul in ..., judetul ... in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de cerere de oferte organizata in vederea
atribuirii contractului de Ilucrari avand ca obiect ,Asfaltare
drumuri de interes local in ..., L=3,169 km”, s-a solicitat
admiterea contestatiei si:

- constatarea netemeiniciei respingerii ofertei contestatoarei
prin trimitere la prevederile art. 81 coroborat cu art. 36 alin. (1)
lit. b) din H.G. nr. 925/2006;

- dispunerea de masuri de remediere constand in anularea
raportului procedurii de atribuire, anularea comunicarii privind
rezultatul procedurii si obligarea autoritatii contractante sa reia
procedura de atribuire de la etapa evaluarii ofertelor, potrivit
prevederilor legale aplicabile.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
Scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



In baza art. 278 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, admite contestatia depusa de ... Anuleaza raportul
procedurii si adresele de comunicare a rezultatului procedurii de
achizitie publica, ca acte subsecvente ale raportului procedurii.

In baza art. 278 alin. (2) si (4) din ordonanta de urgenta,
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 15 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze oferta depusa de
societatea contestatoare, cu respectarea dispozitiilor legale si a
celor evocate in motivare.

Obliga autoritatea contractanta sa comunice tuturor
participantilor inca implicati in procedura de atribuire masurile
luate in baza prezentei decizii.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica, cu respectarea celor
decise anterior.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 alin. (1) si (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din
ordonanta de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ..., in calitate de ofertanta la
procedura de cerere de oferte organizata de catre autoritatea
contractanta ... in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect ,Asfaltare drumuri de interes local in ..., L=3,169 km”,
initiata prin publicarea in sistemul electronic de achizitii publice
(SEAP) a invitatiei de participare nr. ... din 18.03.2013, a solicitat
admiterea contestatiei si:

- constatarea netemeiniciei respingerii ofertei contestatoarei
prin trimitere la prevederile art. 81 coroborat cu art. 36 alin. (1)
lit. b) din H.G. nr. 925/2006;

- dispunerea de masuri de remediere constand in anularea
raportului procedurii de atribuire, anularea comunicarii privind
rezultatul procedurii si obligarea autoritatii contractante sa reia
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procedura de atribuire de la etapa evaluarii ofertelor, potrivit
prevederilor legale aplicabile.

Prin adresa nr. 13545/.../... Consiliul a instiintat autoritatea
contractanta despre depunerea contestatiei de catre ... la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor si, totodata,
despre obligatia acesteia de a transmite, in maxim 3 zile
lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare dinaintea
incheierii contractului, copia dosarului achizitiei publice si punctul
de vedere cu privire la contestatie. Prin aceeasi adresa, Consiliul
a solicitat autoritatii contractante ca, in acelasi termen, sa
transmita copia documentelor de calificare prezentate in
aplicarea procedurii de atribuire de catre ..., copia clarificarilor
solicitate referitor la documentele de calificare depuse de ... si
raspunsurile primite, precum si orice documente considerate
edificatoare in cauza supusa solutionarii.

... a transmis punctul sau de vedere cu privire la contestatie,
cu nr. 6428 din 10.07.2013, inregistrat la Consiliu cu nr. 23184
din 11.07.2013, si a atasat acestuia documentele solicitate.

In motivarea contestatiei sale, ... evoca urmatoarele, in ceea
ce priveste motivele de respingere a ofertei, invocate in
comunicarea rezultatului procedurii de atribuire:

Referitor la motivele de respingere a ofertei, invocate la
punctul nr. 1 din comunicare, contestatoarea precizeaza ca, a
depus in conformitate cu punctul 1 de la modalitatea de
indeplinire a cerintei nr. 2 a capitolului II 1.2.1) din fisa de date a
achizitiei, declaratia privind neincadrarea in situatiile prevazute la
art. 181 din O.U.G. nr. 34/2006, unde, la pct. b) se declara ca:
,mi-am indeplinit obligatiile de plata a impozitelor, taxelor si
contributiilor de asigurari sociale catre bugetele component ale
bugetului general consolidat, in conformitate cu prevederile
legale in vigoare in Romdéania pana la data solicitata”. In
sustinerea celor declarate, in conformitate cu cerintele fisei de
date a achizitiei, s-a prezentat, printre altele, si copie a
certificatului de atestare fiscala pentru persoane juridice privind
impozitele si taxele locale si alte venituri ale bugetului local nr.
19019 din 01.04.2013, emis de Directia Generala Economica a
Municipiului Mangalia, in care se atesta ca: ,la data de intdi a
lunii urmatoare eliberarii prezentului certificat de atestare fiscala,
figureaza in evidentele compartimentului fiscal cu urmadatoarele
creante bugetare de plata catre bugetul fiscal, conform
declaratiilor depuse si evidentelor existente la data intocmirii ...”,
adica data de 01.05.2013.

In vederea clarificarii acestei situatii, contestatoarea afirma
ca a solicitat un punct de vedere Municipiului Mangalia, care, in
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adresa nr. 39308 din 05.07.2013, mentioneaza: ,confirmam prin
prezenta stingerea obligatiilor fiscale aferente semestrului I 2013
la data de 28.03.2013 conform extrasului de cont anexat”.

Referitor la motivele invocate la punctul nr. 2 din
comunicare, contestatoarea arata ca, in conformitate cu O.M.F.P.
nr. 40 din 15.01.2013, data pana la care trebuie depuse situatiile
financiare aferente anului 2012 este 30.05.2013. Privitor la acest
aspect, la solicitarea unui operator economic, autoritatea
contractanta a raspuns, prin clarificarea la documentatia de
atribuire nr. 2876 din 28.03.2013, faptul ca persoanele juridice
romane vor atasa copie lizibila cu mentiunea ,conform cu
originalul” dupa documentele contabile relevante pentru
sustinerea indeplinirii cerintei de calificare pe ultimii trei ani.
Astfel, ... a completat Formularul nr. 6 - Informatii generale cu
cifra de afaceri anuala la 31 decembrie si media cifrei de afaceri
anuala, pentru anii 2009, 2010 si 2011, conform fisei de date a
achizitiei.

De asemenea, in sustinerea celor precizate in formularul nr.
6 si in conformitate cu cerinta fisei de date a achizitiei, s-a
prezentat, in copii conforme cu originalul, bilanturile contabile la
31 decembrie pentru anii 2009, 2010, 2011 si balanta de
verificare provizorie la data de 31.12.2012, in care se reflecta in
mod clar cifra de afaceri globala pentru anul 2013.

Contestatoarea precizeaza ca, autoritatea contractanta nu a
solicitat clarificari privitoare la aspectele invocate in comunicarea
nr. 6116 din 03.07.2013, desi, conform prevederilor art. 78 din
H.G. nr. 925/2006, avea aceasta obligatie.

Avand in vedere cele prezentate, ... considera ca respingerea
ofertei sale, in baza prevederilor art. 81 din H.G. nr. 925, ca fiind
inacceptabila, potrivit art. 36 alin. (1) lit. b), este netemeinica,
autoritatea contractanta dand dovada de rea credinta.

In consecinta, date fiind aceste evidente si facand trimitere la
dispozitiile art. 256! alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
contestatoarea se adreseaza autoritatii contractante cu cererea
de a intreprinde din proprie initiativa masurile corective solicitate
la capatul doi de cerere, fara a mai afecta calendarul de finalizare
a procedurii de atribuire, context in care intelege sa renunte la
contestatie imediat ce primeste notificarea cu remedierile
solicitate.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...,
autoritatea contractanta solicita respingerea acesteia ca
nefondata si mentinerea comunicarii rezultatului procedurii de
atribuire nr. 6116 din 03.07.2013, avand in vedere urmatoarele:
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1. Avand in vedere cerinta nr. 2 din cadrul cap. III.2.1)
,Situatia personala a operatorilor economici, inclusiv cerintele
referitoare la inscrierea in registrul comertului sau al profesiei”
din invitatia de participare, luna anterioara celei in care s-a
depus oferta este luna martie, data limita de depunere a ofertelor
fiind 02.04.2013, dar conform prevederilor art. 113 alin. (2) si
alin. (3) din O.U.G. nr. 92/2003 Codul de procedura fiscala,
cererea fiind depusa in data de 29.03.2013, prima zi a lunii
urmatoare depunerii cererii in situatia de fata este luna aprilie
2013.

Astfel, tinand cont de prevederile codului de procedura fiscala
si de exprimarea din certificatul de atestare fiscala pentru
persoane juridice privind impozitele si taxele locale si alte
venituri ale bugetului local nr. 19019 din 01.04.2013, emis de
Directia Generala Economica a Municipiului Mangalia, autoritatea
contractanta a considerat ca ... in luna anterioara celei in care se
depun ofertele, avea in sold creante fiscale exigibile de plata
catre bugetul local, in suma de 9.158 lei, neindeplinind cerinta
din fisa de date a achizitiei. Toate documentele prezentate
ulterior datei limita de depunere a ofertelor, respectiv dupa
comunicarea rezultatului procedurii sunt considerate tardive.

Pentru a dovedi ca indeplineste cerinta nr. 1 de la cap.
I11.2.2) ,Capacitatea economica si financiara”, prin care se
solicita ca cifra de afaceri sau media cifrei de afaceri globale pe
ultimii 3 ani sa fie de min. 2.500.000,00 lei, pentru anii 2010,
2011 si 2012 avand in vedere ca data limita de depun ofertele a
fost 02.04.2013, ... a prezentat cifra de afaceri globala anuala si
media cifrei globale pentru anii 2009, 2010 si 2011. Mai mult prin
raspunsul la solicitarea de clarificare formulata de contestatoare,
autoritatea contractanta a precizat ,pe ultimii 3 ani”.

Contestatorul, observand ca in formularul nr. 6, informatii
generale (din sectiune Formulare si modele) erau precizati alti
ani decat ultimii 3 ani raportat la data limita de depunere a
ofertelor, putea sa solicite clarificare cu nominalizarea celor trei
ani in clar, in baza prevederilor art. 78 din 0.U.G. nr. 34/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, sau sa conteste
documentatia de atribuire, in termenele prevdzute la art. 2562
din acelasi act normativ. Avand in vedere ca nu a solicitat
clarificare cu privire la acest aspect si nici nu a contestat,
inseamna ca si-a asumat, implicit prevederile art. 170 din O.U.G.
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Referitor la balanta de verificare provizorie prezentata la data
de 31.12.2012, autoritatea contractanta sustine ca din aceasta
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nu rezulta in clar cifra de afaceri globala aferenta anului 2012 asa
cum s-a solicitat.

Ultimul document finregistrat la Consiliu cu nr. 23184 din
11.07.2013, este punctul de vedere nr. 6428 din 10.07.2013,
emis de autoritatea contractanta cu privire la contestatia depusa
de ...

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura de cerere de oferte a fost initiata de ..., in calitate
de autoritate contractanta, in vederea atribuirii contractului de
lucrari avand ca obiect ,Asfaltare drumuri de interes local in ...,
L=3,169 km”, prin publicarea in sistemul electronic de achizitii
publice (SEAP) a invitatiei de participare nr. ... din 18.03.2013.
Potrivit acesteia, criteriul de atribuire aplicat a fost ,pretul cel
mai scazut”, valoarea estimata a contractului fiind de 126.550,00
lei, fara TVA.

Ofertele depuse in aplicarea acestei proceduri au fost
deschise in cadrul sedintei desfasurate in acest scop, ocazie cu
care a fost incheiat procesul-verbal nr. 3175 din 02.04.2013.

Comisia de evaluare si-a finalizat activitatea prin intocmirea
raportului procedurii nr. 6101 din 03.07.2013.

Decizia privind rezultatul aplicarii procedurii i-a fost
comunicata ... prin adresa nr. 6116 din 03.07.2013, respectiv
faptul ca, in urma evaluarii ofertelor depuse in aplicarea
procedurii, oferta acestei societati a fost respinsa, in baza
prevederilor art. 81 din H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, fiind considerata inacceptabila, potrivit
prevederilor art. 36 alin. (1) lit. b) din acelasi act normativ,
motivat de faptul cd nu indeplineste cerintele de calificare
publicate in invitatia de participare ... din 18.03.2013, dupa cum
urmeaza:

,1. Nu indeplineste Cerinta nr. 2, de la cap. III.1), Conditii de
participare, Criterii de participare, Situatia personala a
operatorilor economici, inclusiv cerintele referitoare la inscrierea
in registrul comertului sau al profesiei, prin care se solicita ca,
operatorii economici participanti la procedura nu trebuie sa se
incadreze in situatiile prevazute la art. 181 din OUG 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, cerinta fiind indeplinita prin
prezentarea de -certificate/documente, eliberate de autoritatile
legale competente, care sa ateste faptul ca respectivul operator
economic si-a indeplinit obligatiile de platd a impozitelor si
taxelor catre bugetul general consolidat, in luna anterioara celei
in care se depun ofertele, deoarece:
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Cu toate ca in Formularul nr. 2 - Declaratie pe propria
raspundere privind neincadrarea in situatiile prevazute la art. 181
din OUG nr. 34/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
ofertantul la lit. c), ofertantul ... declara ca si-a indeplinit
obligatiile de plata a impozitelor, taxelor si contributiilor de
asigurari sociale catre bugetele componente ale bugetului general
consolidat, in conformitate cu prevederile legale in vigoare in
Romania péana la data solicitata, in documentele de calificare
prezinta Certificatul de atestare fiscala pentru persoane juridice
privind Impozitele si Taxele Locale si alte venituri ale bugetului
local, nr. 19019/01.04.2013, emis de Directia Generala
Economicad a Municipiului Mangalia, cu creante bugetare de plata
catre bugetul local, in suma de ... .

2. Nu indeplineste Cerinta nr. 1, de la cap. II1.2), Conditii de
participare, III.2.2) Capacitatea economica si financiara, prin
care se solicita ca, cifra de afaceri sau media cifrei de afaceri
globale pe ultimii 3 ani sa fie de min. 2.500.000,00 lei, pentru
persoanele juridice romane sau echivalentul sumei in euro pentru
persoanele juridice straine, cerinta fiind indeplinita prin
prezentarea Formularului nr. 6 - Informatii generale, completat
in original, iar Persoanele juridice romane sa atasa copii lizibile cu
mentiunea conform cu originalul dupd documente contabile
relevante pentru sustinerea indeplinirii cerintei de calificare pe
ultimii 3 ani. Ultimii trei ani conform Formularului nr. 6 -
Informatii generale, prezentat si completat de autoritate, in
sectiunea Formulare si modele, sunt 2010, 2011 si 2012.

a) Ofertantul ... nu a prezentat Formularul nr. 6 - Informatii
generale, completat cu cifra de afaceri globald anuald si media
cifrei globale pe ultimii trei ani respectiv, 2010, 2011 si 2012, ci
a completat formularul respectiv cu cifra de afaceri globala
anuala si media cifrei globale pe anii 2009, 2010 si 2011.

b) Ofertantul a prezentat o balanta de verificare provizorie la
data de 31.12.2012 din care nu rezulta in clar cifra de afaceri
globala aferenta anului 2012 cum s-a solicitat”.

Impotriva deciziei autoritatii contractante, ... formuleaza
contestatie pentru motivele aratate anterior si solicita admiterea
contestatiei si:

- constatarea netemeiniciei respingerii ofertei contestatoarei
prin trimitere la prevederile art. 81 coroborat cu art. 36 alin. (1)
lit. b) din H.G. nr. 925/2006;

- dispunerea de masuri de remediere constand in anularea
raportului procedurii de atribuire, anularea comunicarii privind
rezultatul procedurii si obligarea autoritatii contractante sa reia
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procedura de atribuire de la etapa evaluarii ofertelor, potrivit
prevederilor legale aplicabile.

In fisa de date a achizitiei, parte a documentatiei de atribuire
elaborata de autoritatea contractanta in vederea derularii
prezentei proceduri de achizitie publica, sectiunea III ,Informatii
juridice, economice, financiare si tehnice”, capitolul III.2)
»,Conditii de participare”, punctul III.2.1.a) ,Situatia personala a
candidatului sau ofertantului”, s-a solicitat indeplinirea
urmatoarei cerinte de calificare:

,Cerinta nr. 2

Operatorii economici participanti la procedura nu trebuie sa
se incadreze in situatiile prevazute la art. 181 din OUG 34/2006,
actualizata.

Modalitate de indeplinire:

1) Se va atasa Formularul nr. 2 - Declaratie pe propria
raspundere privind neincadrarea in situatiile prevazute la art. 181
din OUG nr. 34/2006, completat in original.

a) Persoanele juridice roméne vor atasa
certificate/documente, eliberate de autoritatile legale
competente, care sa ateste faptul ca respectivul operator
economic si-a indeplinit obligatiile de platd a impozitelor si
taxelor catre bugetul general consolidat si taxele locale, in luna
anterioara celei in care se depun ofertele.

Documentele se vor atasa in original/copie legalizatd/copie
lizibila cu mentiunea «conform cu originalul». [...]”

In vederea indeplinirii acestei cerinte, ofertanta ... a
prezentat Formularul nr. 2 - declaratie privind neincadrarea in
situatiile prevazute la art. 181 din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificari si completari, precum si certificatul de atestare fiscala
pentru persoane juridice privind impozitele si taxele locale si alte
venituri ale bugetului local nr. 19019 din 01.04.2013, emis de
municipiul Mangalia, Directia Generala Economica, prin care se
atesta ca, la data de intdi a lunii urmatoare eliberarii prezentului
certificat de atestare fiscala, ... figureaza 1in evidentele
compartimenului fiscal cu urmatoarele creante bugetare de plata
catre bugetul local, conform declaratiilor depuse si evidentelor
existente la data intocmirii: [...] total 9.158 lei.

a depus la dosarul cauzei adresa nr. 1494B din
05.07.2013 prin care cere Directiei Generale Economice a
municipiului Mangalia sa i elibereze un inscris din care sa reiasa
daca la data de 01.04.2013 societatea avea datorii bugetare
catre bugetul local al municipiului, precum si raspunsul primit,
respectiv adresa nr. 39308 din 05.07.2013, prin care Primaria
municipiului Mangalia confirma faptul ca stingerea obligatiilor
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fiscale aferente semestrului I 2013 s-a realizat la data de
28.03.2013, conform extrasului de rol anexat. In adresa de
raspuns se mai mentioneaza ca sumele achitate de ... au fost
evidentiate in extrasul de cont emis de Trezoreria Mangalia in
data de 01.04.2013, motiv pentru care stingerea sumelor a fost
operata ulterior datei de 28.03.2013.

Potrivit dispozitiilor art. 201 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, in forma in vigoare la
data initierii prezentei proceduri de atribuire, pe parcursul
aplicarii procedurii de atribuire, autoritatea contractanta are
dreptul de a solicita clarificari si, dupa caz, completari ale
documentelor prezentate de  ofertanti/candidati pentru
demonstrarea indeplinirii cerintelor stabilite prin criteriile de
calificare si selectie sau pentru demonstrarea conformitatii ofertei
cu cerintele solicitate.

Tot astfel, conform art. 35 din H.G. nr. 925/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, in forma in vigoare la data
initierii prezentei proceduri de atribuire, pe parcursul analizarii si
verificarii documentelor prezentate de ofertanti, comisia de
evaluare are dreptul de a solicita oricand clarificari sau
completari ale documentelor prezentate de acestia pentru
demonstrarea indeplinirii criteriilor de calificare, astfel cum sunt
acestea prevazute la art. 176 din ordonanta de urgenta, sau
pentru demonstrarea conformitatii ofertei cu cerintele solicitate.

Asa cum rezulta din textele de lege evocate, legiuitorul a
acordat autoritatii contractante, prin comisia sa de evaluare,
numai un drept in sensul solicitarii de clarificari si/sau completari
ale documentelor prezentate de ofertanti/candidati pentru
demonstrarea indeplinirii cerintelor stabilite prin criteriile de
calificare si selectie, fara a o obliga pe aceasta la o asemenea
conduita.

Insa, textul legal nu poate fi interpretat in sensul ca
autoritatea contractanta poate sa isi exercite in mod discretionar
prerogativa legala, aceasta, in conditiile in care alege sa nu isi
exercite acest drept, trebuind sa motiveze imprejurarea ca unui
anumit ofertant/candidat sau tuturor acestora nu le este
solicitata clarificarea si/sau completarea documentelor prezentate
pentru demonstrarea indeplinirii cerintelor stabilite prin criteriile
de calificare si selectie.

Desigur, in exercitarea acestui drept al sau, autoritatea
contractanta poate mentiona in documentatia de atribuire faptul
ca, ulterior depunerii ofertelor si deschiderii acestora, nu este
permisa clarificarea si/sau completarea documentelor care
dovedesc indeplinirea cerintelor de calificare, intentia autoritatii
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contractante de a nu cere si de a nu accepta clarificarea si/sau
completarea ulterioara a acestor documente fiind cunoscuta
participantilor la procedura si astfel, fiindu-le opozabila.

In fisa de date a achizitiei nu se face nicio precizare
referitoare la interdictia clarificarii  si/sau  completarii
documentelor de calificare ulterior depunerii ofertelor si
deschiderii acestora.

Din analiza actelor dosarului achizitiei publice, se retine faptul
ca autoritatea contractanta, prin comisia de evaluare, nu a
solicitat ... clarificarea mentiunilor cuprinse in certificatul de
atestare fiscala pentru persoane juridice privind impozitele si
taxele locale si alte venituri ale bugetului local nr. 19019 din
01.04.2013, emis de municipiul Mangalia, Directia Generala
Economica.

In astfel de conditii, inainte de a lua o decizie cu privire la
oferta depusa de contestatoare, comisia de evaluare avea dreptul
de a cere ofertantei clarificarea modalitatii de indeplinire a
cerintei de calificare privind situatia personala a ofertantului sau,
in cazul in care intelegea sa nu isi exercite acest drept, sa
motiveze aceasta optiune.

Un alt motiv pentru care oferta depusa de ... a fost respinsa
ca inacceptabila consta in neindeplinirea cerintei de calificare
vizé[ld cifra medie de afaceri pe ultimii 3 ani.

In fisa de date a achizitiei, sectiunea III ,Informatii juridice,
economice, financiare si tehnice”, capitolul III.2) , Conditii de
participare”, punctul 1III.2.2) ,Capacitatea economica si
financiara”, s-a solicitat indeplinirea urmatoarei cerinte de
calificare:

,Cerinta nr. 1

Cifra de afaceri sau media cifrei de afaceri globale pe ultimii
3 ani sa fie de min. 2.500.000,00 lei, pentru persoanele juridice
roméane sau echivalentul sumei in euro pentru persoanele juridice
straine.

Modalitate de indeplinire

Se va atasa Formularul nr. 6 - Informatii generale, completat
in original.

a) Persoanele juridice roméne vor atasa copie lizibila
cu mentiunea conform cu originalul dupa documente contabile
relevante pentru sustinerea indeplinirii cerintei de calificare pe
ultimii 3 ani.

[...]

Nota: Documentele relevante care vor fi prezentate in
sustinerea indeplinirii cerintei de calificare, sunt I3sate la
latitudinea operatorului economic. Documentele prezentate
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trebuie sa reflecte o imagine fidela a situatiei economice si
financiare a candidatului/ofertantului

Se va atasa:

a) Formularul nr. 6.

b) Persoanele juridice romane vor atasa copie lizibila cu
mentiunea "conform cu originalul" dupa documente contabile
relevante pentru sustinerea indeplinirii cerintei de calificare pe
ultimii 3 ani

[...]

d) echivalenta lei/euro:

e 4,2099 lei pentru un euro/pentru anul 2010

e 4,2379 lei pentru un euro/pentru anul 2011

e 4,4560 lei pentru un euro/pentru anul 2012.”

De asemenea, in sectiunea dedicata formularelor din cadrul
documentatiei de atribuire, autoritatea contractanta a cuprins si
Formularul nr. 6 ,Informatii generale” in care la punctul 7. ,Cifra
de afeceri pe ultimii 3 ani” se indica anii 2009, 2010 si 2011.

In dovedirea indeplinirii acestei cerinte, ofertanta ... a
prezentat Formularul nr. 6 ,Informatii generale” completat la
punctul 7 cu cifrele de afaceri pe anii 2009, 2010 si 2011,
precum si alte documente contabile.

Vazand informatia incoerenta din documentatia de atribuire
referitoare la perioada pentru care se va calcula cifra de afaceri
sau media cifrei de afaceri globale pe ultimii 3 ani, Consiliul
stabileste ca pentru considerentele avute in vedere in
examinarea anterioara, ii revenea si in acest caz autoritatii
contractante posibilitatea de a solicita clarificari ofertantei privind
modalitatea in care aceasta indeplineste cerinta de calificare
evocata.

Date fiind cele precizate, Consiliul stabileste ca sunt fondate
cele sustinute de contestatoare.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate,
in baza art. 278 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa admita contestatia depusa de ... si sa
anuleze raportul procedurii si adresele de comunicare a
rezultatului procedurii de achizitie publica, ca acte subsecvente
ale raportului procedurii.

In baza art. 278 alin. (2) si (4) din ordonanta, Consiliul va
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 15 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa reanalizeze oferta depusa de
societatea contestatoare, cu respectarea dispozitiilor legale si a
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celor evocate in motivare.

Autoritatea contractanta va fi obligata sa comunice tuturor
participantilor inca implicati in procedura de atribuire masurile
luate in baza prezentei decizii.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, Consiliul
va dispune continuarea procedurii de achizitie publica, cu
respectarea celor decise.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 12 (douasprezece) pagini.
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