CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, ... Romania, CIF 20329980, CP 030084
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, WWW.CNSC.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data:...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... formulata de
. cu sediul social in ... ... ... si punct de lucru in ... inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI ... reprezentata
prin ... Tmpotriva adresei nr. 7128/... reprezentand comunicarea
rezultatului procedurii de atribuire, emisa de catre autoritatea
contractanta ... cu sediul in ... ... judetul ... in cadrul procedurii de
atribuire, prin ,cerere de oferte”, on-line, a contractului de furnizare,
avand ca obiect: +~CONTRACT DE FURNIZARE MATERIALE
CONSUMABILE (RECHIZITE DE BIROU) PENTRU PROIECTUL «PLUS DE
CAPACITATE SI EXPERTIZA IN SERVICIUL PUBLIC DE OCUPARE -
CONTRACT POSDRU/1A11/4.1/S91864>> COFINANTAT DIN FONDUL
SOCIAL EUROPEAN, IN CADRUL POSDRU 2007-2013”, cod CPV
30192000-1, s-a solicitat anularea comunicarii rezultatului procedurii.

In baza legii si documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de ... cu
sediul social in ... ... ... , In contradictoriu cu ... cu sediul in ... ... judetul

Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... formulata de
. iImpotriva adresei nr. 7128/... reprezentand comunicarea rezultatului
procedurii de atribuire, emisa de catre autoritatea contractanta ... in
cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, on - line, a
contractului de furnizare, avand ca obiect: ,CONTRACT DE FURNIZARE
MATERIALE CONSUMABILE (RECHIZITE DE BIROU) PENTRU PROIECTUL
«PLUS DE CAPACITATE SI EXPERTIZA IN SERVICIUL PUBLIC DE
OCUPARE - CONTRACT POSDRU/111/4.1/591864» COFINANTAT DIN
FONDUL SOCIAL EUROPEAN, IN CADRUL POSDRU 2007-2013", cod CPV
30192000-1, s-a solicitat anularea comunicarii rezultatului procedurii.

Referitor la motivele care stau la baza contestatiei, ... face
urmatoarele precizari:

- la data de 28.06.2013 a prezentat coletul cu mostrele solicitate,
expedierea facandu-se prin firma de curierat;

- in data de 02.07.2013 a avut loc procedura de cerere de oferte,
online, la care a participat incarcand, in SEAP, atat oferta, cat si
documentele solicitate, in format PDF si fara a fi semnate electronic,
asa cum se precizeaza in fisa de date;

- ca urmare a constatarii unor aspecte privind decriptarea
documentelor de calificare, din partea autoritatii contractante s-a primit
la data de 03.07.2013, adresa nr. 6506; s-a dat cursul solicitarii si, pe
data de 04.07.2013, a fost trimisa adresa nr.3522, prin care s-a
raspuns punctual clarificarilor solicitate de autoritatea contractanta;

- tot pe 04.07.2013, autoritatea contractanta publica, in SEAP,
lista agentilor economici participanti la procedura;

- in data de 08.07.2013, s-a primit adresa nr. 6648, prin care
autoritatea contractanta admite semnarea electronica a documentelor
si, totodata, il invita sa prezinte o mostra a reperului 41, care nu fost
disponibila in stoc, la data expedierii mostrelor;

- s-a dat curs si acestei adrese si, pe data de 09.07.2013, au fost
expediate documentele, semnate electronic la adresa mentionata, ... si,



totodata, s-a comunicat ca mostra solicitata va ajunge luni,
15.07.2013, ceea ce s-a si intamplat.

Contestatorul considera ca argumentele prezentate de autoritatea
contractanta, in adresa nr. 7128/... prin care se comunica rezultatul
procedurii, nu sunt juste, ducand la o decizie pripita.

In vederea solutionarii contestatiei susmentionate, prin adresa nr.
14350/.../... Consiliul a solicitat autoritatii contractante sa transmita
copia dosarului achizitiei publice, oferta contestatorului, precum si
punctul de vedere referitor la contestatie.

Prin adresa nr. 7300/30.07.2013, finregistrata la CNSC cu nr.
25745/31.07.2013, autoritatea contractanta a transmis documentele
solicitate.

In punctul sau de vedere, ... afirma ca, avand in vedere aspectele
precizate de ... comisia de licitatie si conducerea institutiei a procedat la
o verificare a postei electronice, respectiv a statiilor de lucru din cadrul
institutiei, pe care este primita corespondenta oficialda; in urma
verificarilor efectuate s-a constatat ca respectivele clarificari, transmise
de contestator, au intrat pe o singura statie de lucru, statie pe care se
intra doar ocazional si nu pe cele doua statii principale pe care este
instalata posta electronica, respectiv secretariatul institutiei si
compartimentul IT, statii care sunt verificate permanent, intrucat
configurarea, intretinerea si administrarea intregului sistem informatic
si, pe cale de consecinta si a postei electronice, este gestionata la nivel
national de o firma din ... cu care ... are relatii contractuale; in data de

. a fost contactata firma in cauza, pentru a fi solicitate clarificari cu
privire la situatia creata.

Legat de aceste aspecte, autoritatea contractanta face
urmatoarele precizari:

- pana la inceputul acestui an, ... ... detinea doua adrese de e-mail
oficiale, respectiv ... si ..., ambele configurate si gestionate de ...;

- la inceputul acestui an a fost creata o alta adresa de e-mail
ajofm@il.anofm.ro, care va ramane singura adresa oficiala de e-mail a
institutiei, insa, asa cum s-au primit informatiile de la ..., toate e-
mailurile sosite pe cele doua adrese anterioare sunt redirectionate
automat catre aceasta din urma; de altfel, clarificarile care au fost
solicitate contestatorului s-au transmis de pe adresa de e-mail
aiofm@il.anofm.ro.

- in urma discutiilor si corespondentei purtate cu reprezentantii ...
a reiesit faptul ca nu s-au configurat in mod identic cele doua statii de
lucru pe care se primeste posta electronica, adresa de e-mail ..., pe
care contestatorul a trimis clarificarile, nefiind configurata nici pe statia
din secretariatul institutiei, nici pe statia din cadrul compartimentului



IT; din aceasta cauza nu s-a intrat in posesia documentelor la timp,
aflandu-se de e-mailul transmis de contestator doar in data de ... data
la care primit contestatia depusa.

Avand in vedere toate aspectele semnalate, ... considera ca se afla
in fata unor probleme de ordin organizatoric si functional (pe care le va
remedia in regim de urgenta), punand contestatorul (fara voia sa)
intr-o situatie care il dezavantajeaza.

Avand in vedere ca nu a fost incheiat contractul de achizitie si ca
... a depus clarificarile in termen, autoritatea contractanta sustine ca va
anula raportul procedurii si comunicarile emise catre ofertanti, urmand
ca intreaga procedura de evaluare a ofertelor sa fie reluata, luand in
considerare si clarificarile contestatorului.

Prin adresa nr. 7469/31.07.2013, Iinregistrata la CNSC cu
nr.25815/01.08.2013, ... precizeaza ca s-au analizat elementele
contestatiei depuse de ... si, in conformitate cu prevederile art. 256>
alin. (1) din OUG nr. 34/2006, a decis, prin decizia conducatorului
unitatii nr. 86/31.07.2013, adoptarea unor masuri de remediere,
respectiv anularea raportului procedurii si a comunicarilor privind
rezultatul procedurii, precum si reluarea procedurii de atribuire de la
faza de evaluare a ofertelor depuse.

Analizdnd actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

... a organizat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
atribuire, prin ,cerere de oferte”, online, a contractului de furnizare,
avand ca obiect: ,CONTRACT DE FURNIZARE MATERIALE
CONSUMABILE (RECHIZITE DE BIROU) PENTRU PROIECTUL «PLUS DE
CAPACITATE SI EXPERTIZA IN SERVICIUL PUBLIC DE OCUPARE -
CONTRACT POSDRU/111/4.1/591864» COFINANTAT DIN FONDUL
SOCIAL EUROPEAN, IN CADRUL POSDRU 2007-2013", cod CPV
30192000-1, elaborand, in acest sens, documentatia de atribuire
aferenta si publicand, in SEAP, invitatia de participare nr. ... conform
careia valoarea estimata este 25.000 lei, fara TVA.

Potrivit fisei de date a achizitiei, criteriul de atribuire ales este:
»pretul cel mai scazut”.

Consiliul retine ca, potrivit Procesului-verbal nr. 6489/03.07.2013,
al sedintei de deschidere, au fost depuse doua oferte, apartinand ... si

Prin Raportul procedurii nr. 7122/18.07.2013, a fost declarata
castigatoare oferta ..., cea a ... fiind respinsa, ca neconforma, in baza
art. 36 alin. (2) lit a) si art. 79 alin. (1) din HG nr. 925/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare. Rezultatul procedurii fiind



comunicat ofertantilor cu adresele nr. 7128, respectiv nr. 7129 din data
de ...

Nemultumit de rezultatul procedurii, ... investeste Consiliul cu
prezenta contestatie, solicitand anularea comunicarii rezultatului
procedurii.

Consiliul retine ca, pe parcursul procesului de evaluare, autoritatea
contractanta si-a indeplinit obligatia prevazuta de art. 78 din hotararea
de Guvern, totodata, exercitandu-si dreptul statuat prin art. 201 alin.
(1) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
solicitand ofertantului ... de pe adresa de e-mail ajofm@il.anofm.ro, o
serie de clarificari, necesare pentru evaluarea ofertei acestuia, stabilind
perioada de timp pentru transmiterea raspunsurilor.

Raspunsurile contestatorului la solicitarile de clarificari ale
autoritatii contractante au fost transmise, in perioada de timp indicata,
la adresa de e-mail precizata la alineatul precedent, insa, datorita unor
probleme tehnice ale serverului ... ... respectivele raspunsuri au fost
redirectionate catre o alta adresa de e-mail, apartinand tot autoritatii
contractante, dar care, nefiind configurata nici pe statia din
secretariatul institutiei, nici pe statia din cadrul compartimentului IT, nu
a fost verificata de catre aceasta din urma; astfel, autoritatea
contractanta nu a avut cunostinta de raspunsurile transmise de catre
contestator decat odata cu prezenta contestatie.

Comisia de evaluare, considerand ca sunt incidente prevederile
art. 79 alin. (1) din HG nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, in sensul in care ... nu a transmis in perioada precizata
clarificarile/raspunsurile solicitate, a respins oferta acestuia, ca
neconforma, raportat la normele legale evocate mai sus.

Constatand probleme de ordin organizatoric si functional, asa cum
au fost evidentiate mai sus, ... a decis, in urma depunerii contestatiei

nr. ... inregistrata la CNSC sub nr. ... luarea unor masuri de
remediere, in conformitate cu solicitarea contestatorului.

Consiliul, raportandu-se la adresa nr. 7469/31.07.2013,
inregistrata la CNSC cu nr. 25815/01.08.2013, emisa de ... constata ca
aceasta din urma achieseaza la solicitarea ... si, in conformitate cu
prevederile art. 256° alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin decizia nr. 86/31.07.2013, adopta masuri
de remediere, 1in sensul anularii raportului procedurii nr.
7122/18.07.2013 si a comunicarilor privind rezultatul procedurii,
inclusiv a adresei nr. 7128/... reluand procedura de atribuire de la faza
de evaluare a ofertelor depuse, cu luarea in considerare a celei
apartinand ....



Avand in vedere aspectele de fapt si de drept evocate mai sus, in
temeiul art. 278 alin. (5) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge, ca ramasa fara obiect,
contestatia ... in contradictoriu cu ....

In temeiul alin. (6) al aceluiasi articol, Consiliul va dispune
continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din actul normativ mentionat.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET
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