CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, Bucuresti, cod postal 030084, Romania
Tel: +4 021.310.46.41 Fax: +4 021.8590.07.45 si +4 021.310.46.42 wWwWW.CNsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. CS01-258/... transmisa la Consiliu prin
fax si inregistrata la acesta cu nr. ... depusa de ... cu sediul in ... ...
judetul ... inregistrata la ORC sub nr. ..., avand CUI ... reprezentata
legal prin ... — ... privind procedura de cerere de oferte organizata
pentru atribuirea contractului de furnizare calculatoare de birou si
table interactive, organizata de ... ... cu sediul in ... ... judetul ... in
calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat anularea procedurii
de atribuire a contractului mentionat.

in baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (5) din OUG nr. 34/2006 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor
de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, respinge ca tardiva contestatia formulata de
.. in contradictoriu cu ... ...

In temeiul art. 278 alin. (6) din ordonanta evocata, dispune
continuarea procedurii de atribuire in cauza.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006.



Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 266 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, sa
solutioneze contestatia de fata, prin care ... solicita in contradictoriu
CU ... ... anularea procedurii de atribuire a contractului de furnizare
calculatoare de birou si table interactive.

Contestatoarea considera ca masura anularii procedurii se
impune deoarece caietul de sarcini contine numeroase specificatii
tehnice care favorizeaza un anumit producator, ingradind astfel
libera participare la procedura a operatorilor economici interesati,
precum si specificatii tehnice care definesc produse care nu se mai
comercializeaza.

In acest sens, face trimitere la cerintele de la pozitia ,Statii
(45 de bucati)”, coloana ,Specificatii minime obligatorii” din caietul
de sarcini, respectiv: 1. audio - ,,...difuzor incorporat, min. 2W”"; 2.
carcasa - ,minim tower (volum 8 litri (=/- 5%) greutate 5,5 kg (=/-
5%); dimensiuni aproximative (=/- 5%): 29cm/31cm/9cm sau
echivalent; 3. securitate si management - ,...sisteme de leduri
pentru diagnosticare (pe panou frontal)...”, 4. certificari si standarde
- ...cecp, Blue Angel...”; 5. monitor - ,,....consum de energie maxim:
18W...".

Potrivit contestatoarei, pe piata exista un singur produs care
raspunde cerintelor anterior mentionate si anume Dell Optiplex
3010 SFF cu monitor Dell E1913.

Prin punctul de vedere nr. 1653/27.08.2013, inregistrat la
Consiliu cu nr. 28616/28.08.2013, autoritatea contractanta invoca
exceptia tardivitatii contestatiei, aratand ca aceasta a fost depusa in
afara termenului prevazut la art. 2562 alin. (2) lit b) din OUG nr.
34/2006.

Analizdnd documentele depuse de parti la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

...... a initiat, in calitate de autoritate contractanta, procedura
de atribuire, prin cerere de oferta, a contractului avand ca obiect
“furnizare calculatoare de birou si table interactive”, prin publicarea
in SEAP - Sistemul Electronic de Achizitii Publice a invitatiei de
participare nr. ...

Criteriul de atribuire stabilit de autoritatea contractanta este
.pretul cel mai scazut”, iar valoarea estimata a contractului ce
urmeaza a fi atribuit este de 130,500.00 lei, fara TVA. Data limita
pentru depunerea ofertelor a fost stabilita pentru data de
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03.09.2013, urmand ca deschiderea acestora sa fie facuta in data
de 04,09.2013.

In conformitate cu prevederile art. 278 alin. (1) din OUG nr.
34/2006, ,Consiliul se pronunta mai intai asupra exceptiilor de
procedura si de fond, iar cand se constatd ca acestea sunt
intemeiate, nu se mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei.”

Prin urmare, Consiliul urmeaza a verifica cu prioritate
indeplinirea de catre contestatoare a conditiilor precizate de art.
256° alin. (1) lit. b) coroborate cu cele ale art. 271 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006.

Conform art. 256 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, ,Persoana
vatamata poate sesiza Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor in vederea anularii actului si/sau recunoasterii
dreptului pretins ori a interesului legitim, in termen de: (...) b) 5 zile
incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, despre un act al autoritatii
contractante considerat nelegal, in cazul in care valoarea
contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata conform
prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este mai mica
decéat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2);(...)".

Potrivit alin. (2) al aceluiasi articol, in cazul in care
contestatia priveste continutul documentatiei de atribuire publicata
in SEAP, data luarii la cunostinta este data publicarii ei, reiesind,
asadar, ca legiuitorul prezuma absolut luarea la cunostinta despre
documentatia de atribuire la data publicarii ei, orice dovada
contrara neputand fi primita.

De asemenea, potrivit art. 3 lit. z) din OUG nr. 34/2006, astfel
cum a fost modificata, ,,zile - zilele calendaristice, in afara cazului
in care se prevede expres ca sunt zile lucratoare. Termenul
exprimat in zile incepe sa curga de la inceputul primei ore a primei
zile a termenului si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile
a termenului; ziua in cursul careia a avut loc un eveniment sau s-a
realizat un act al autoritatii contractante nu este luata in calculul
termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in
ore este o zi de sarbatoare legalda, o duminica sau o sambatag,
termenul se incheie la expirarea ultimei ore a urmatoarei zile
lucratoare.”

Totodata, conform art. 271 alin. (1) din aceeasi ordonanta,
»,Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai
tarziu de expirarea termenelor prevazute la art. 256°.”

Constatand ca actul autoritatii contractante pe care
contestatoarea il considera nelegal si pe care il contesta este caietul
de sarcini, parte a documentatiei de atribuire, atasata invitatiei de
participare nr. ... publicat de autoritatea contractanta in SEAP in
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data de 12.08.2013, si luadnd in considerare a faptul ca valoarea
estimata a contractului de lucrari este de 130.500,00 lei, fara TVA,
sub pragul de 130.000 euro, prevdzut la art. 2567 alin. (1) lit. b)
din OUG nr. 34/2006, rezulta ca ultima zi in care putea fi depusa in
termen legal contestatia de catre ... era 19.08.2012.

Verificand data depunerii contestatiei la Consiliu, se constata ca
aceasta a fost transmisa prin fax in data de ..., ora 14,01, fiind
inregistrata la registratura Consiliului in aceeasi zi cu nr. ... De
asemenea, aceeasi contestatie a fost transmisa la Consiliu si prin
intermediul Fan Courier, predarea contestatiei in vederea
transmiterii fiind facuta tot in data de ..., ora 17.05, asa cum reise
din confirmarea de predare a coletului, avand AWB
5234345320004.

Totodata, din documentele depuse la dosar chiar de catre
contestatoare, rezulta ca un exemplar al contestatiei a fost
transmis si autoritatii contractante, prin email, la adresa ... tot in
data de ..., la ora 4:41 pm.

In consecintd, Consiliul retine c&, in depunerea contestatiei, ...
nu a respectat termenul de cinci zile prevazut la art. 256 alin. (1)
lit. b) din Ordonanta de urgenta nr. 34/2006.

Fata de ansamblul considerentelor expuse, in temeiul art. 278
alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul urmeaza sa respinga
ca tardiva contestatia ... in contradictoriu cu ... ...

Redactata in patru exemplare, contine patru pagini.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



