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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent, din
data de ... inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul social in ...
.. judetul ... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.

. avand CUI ... formulata |mpotr|va procesulw -verbal nr. MFE
. 15327/19. 07 2013 incheiat de . . cu sediul in ... ... ... in
calltate de autoritate contractanta in cadrul procedurii de
reofertare, prin ,norme procedurale interne”, organizata in
vederea atribuirii ,Contractului subsecvent pentru asigurarea
unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de Management
POS DRU si al Organismelor Intermediare”, aferent ,Acordului-
cadru de prestari servicii pentru asigurarea unor experti care sa
vina in sprijinul autoritatilor din sistemul de management al
instrumentelor structurale”, s-a solicitat anularea deciziei de
excludere de la reofertare a ...

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat
in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a



Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice
si a contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, respinge ca nefondata contestatia depusa de ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta evocata, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in
conformitate cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din
ordonanta de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia depusa, ... in calitate de ofertanta la
procedura de reofertare, prin ,norme procedurale interne”, de
atribuire a ,Contractului subsecvent pentru asigurarea unor
experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de Management POS
DRU si al Organismelor Intermediare”, aferent ,,Acordului-cadru
de prestari servicii pentru asigurarea unor experti care sa vina
in sprijinul autoritatilor din sistemul de management al
instrumentelor  structurale”, organizata de  autoritatea
contractanta ... — ... initiata prin publicarea in site-ul propriu a
invitatiei de participare si in Sistemul Electronic de Achizitii
Publice - SEAP a anunturilor de publicitate nr. ... din 29.04.2013
si nr. ... din 15.05.2013, a solicitat anularea deciziei de
excludere de la reofertare a ...

Prin adresa nr. 14896/.../... din 30.07.2013, Consiliul a
instiintat autoritatea contractanta despre depunerea contestatiei
de catre ... la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
si, totodata, despre obligatia acesteia de a transmite, in maxim
3 zile lucratoare de la data expirarii perioadei de asteptare
dinaintea incheierii contractului, copia dosarului achizitiei
publice, inclusiv documente referitoare la procedura de
reofertare in vederea atribuirii ,,Contractului subsecvent pentru
asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de
Management POS DRU si al Organismelor Intermediare” si
punctul de vedere cu privire la contestatie, precum si orice
documente considerate edificatoare in cauza supusa solutionarii.
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Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, transmitand docu-
mentele cerute de acesta, cu adresa de inaintare nr. 3597 din
08.08.2013, finregistrata la Consiliu cu nr. 26800 din
09.08.2013.

Prin adresa nr. 176 din 20.08.2013, inregistrata la Consiliu
cu nr. 27757 din 20.08.2013, ... a transmis unele precizari cu
privire la contestatia sa.

Prin adresa nr. 3407/EOT din 23.08.2013, transmisa prin
fax si inregistrata la Consiliu cu nr. 28158 din 23.08.2013,
autoritatea contractanta a transmis o completare la punctul sau
de vedere.

In motivarea contestatiei sale, ... a precizat ca, fiind
interesata de ,contractul subsecvent pentru asigurarea unor
experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de Management POS
DRU si al Organismelor Intermediare”, a transmis Formularul F 7
conform specificatiilor din caietul de sarcini si din invitatia de
participare la reofertarea organizata de ... cu operatorii
economici semna-tari ai ,Acordului-cadru de prestari servicii
pentru asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul
autoritatilor din sistemul de management al instrumentelor
structurale” nr. ... din 09.07.2013, la data indicata in invitatia
de participare, respectiv 15.07.2013, ora 8:30.

In procesul-verbal al sedintei de reofertare nr. MFE ...
15327 din 19.07.2013, primit la data de 22.07.2013, comisia de
evaluare a mentionat ca oferta contestatoarei a fost transmisa
inainte de 8:30, adica la ora 8:29, fapt ce nu este real si nici
posibil.

Oferta a fost transmisa de contestatoare la ora 8:30, dupa
cum se poate observa si din mesajul , print screen” anexat. Ora
de transmitere de la contestatoare, respectiv ora 8:30, precum
si ora afisata de site-ul yahoo la transmiterea mesajului catre
autoritatea contractanta este identic, la secunda, cu ora oficiala
a Romaniei.

Contestatoarea solicita Consiliului anularea deciziei de
excludere de la reofertare a acesteia, pe motivul ca mesajul sau
nu a fost transmis inainte de data de 15.07.2013 ora 8:30,
respectiv la ora 8:29, cum se invoca de catre autoritatea
contractanta, ci dimpotriva, mesajul a fost transmis in intervalul
de timp mentionat in invitatia de participare, adica incepand cu
orele 8:30.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...
autoritatea contractanta prezinta modul de desfasurare a
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procedurii de atribuire, precizand ca a publicat pe site-ul
propriu, la data de 26.04.2013, invitatia de participare si
documentatia de atribuire a acordului-cadru. Totodata, in SEAP,
a publicat anunturile de publicitate nr. 18 din 29.04.2013 si nr.
29 din 15.05.2013.

La procedura de atribuire au participat 46 de operatori
economici, iar 39 dintre acestia au indeplinit cerintele minime
solicitate de autoritatea contractanta prin documentatia de
atribuire, fiind declarati castigatori.

Autoritatea contractanta a incheiat acordul-cadru nr. 24 din
12.06.2013 cu toti cei 39 de operatori economici declarati
castigatori.

Pentru atribuirea contractelor subsecvente, autoritatea
contractanta arata ca se stabileste achizitionarea serviciilor care
fac obiectul acordului-cadru de fiecare data cand apare o
necesitate punctuala de la beneficiari, iar aceste solicitari de
servicii vor fi emise de autoritatile din sistemul de management
al instrumentelor structurale si transmise in scris autoritatii
contractante.

In urma solicitarii primite din partea Autoritatii de
Management pentru Dezvoltarea Resurselor Umane, autoritatea
contractanta a demarat procedura de reofertare pentru al doilea
contract subsecvent intitulat , Contractul subsecvent pentru
asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de
Management POS DRU si al Organismelor Intermediare”.

Conform prevederile caietului de sarcini, pagina 38, punctul
5 - Reluarea competitiei pentru atribuirea contractelor
subsecvente in cadrul acordului-cadru, autoritatea contractanta
a reluat competitia de atribuire a contractului/contractele
subsecvente ofertantului/ofertantilor respectand procedura de
reofertare stabilita.

Astfel, potrivit ,pasului 1”, autoritatea contractanta a
transmis, in data de 05.07.2013, o invitatie de participare la
sedinta comuna din data de 09.07.2013, pentru inmanarea
invitatiei la reofertare.

In conformitate cu ,pasul 2”, sedinta comund a avut loc in
data de 9 iulie 2013, ora 14:00, la sediul autoritatii contrac-
tante, iar invitatia de participare la procedura de reofertare a
fost inmanata tuturor operatorilor economici prezenti in cadrul
sedintei, reprezentatii acestora semnand o lista in care au
precizat faptul ca au primit un exemplar in copie al invitatiei.

Respectand prevederile ,pasului 3”, in cadrul acestei
sedinte comune, autoritatea contractanta a inmanat reprezen-
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tantilor legali ai operatorilor economici sau reprezentantilor
imputerniciti ai acestora invitatia de participare la reofertare,
care cuprinde cel putin urmatoarele elemente:

»- tipurile/profilurile de experti solicitati care trebuie sa fie
recrutati si propusi de Prestatori pentru contractul subsecvent
respectiv;

- numarul de experti necesar pentru fiecare tip/profil de
expert in parte si numarul zilelor alocate fiecarui tip/profil;

- durata de implementare a contractului subsecvent;

- localitatea/judetul unde vor fi prestate serviciile in cadrul
contractului subsecvent;

- termenul maxim pe care Prestatorii il au la dispozitie
pentru a recruta, propune si transmite oferta pentru atribuirea
contractului subsecvent. Acest termen nu poate fi mai mare de
3 zile lucratoare”.

Totodata, prestatorii aveau obligatia sa transmita, din a
patra zi lucratoare, incepand cu ora 08:30 dimineata, dar nu
mai tarziu de a cincea zi lucratoare, ora 17:00, la adresa de e-
mail recrutare.experti@fonduri-ue.ro, lista expertilor recrutati si
propusi pentru contractul subsecvent. In a sasea si a saptea zi
lucratoare, in intervalul orar luni-joi orele 8:30 - 17:00 si vineri
orele 8:30 - 14:00, prestatorii trebuiau sa depuna si sa
inregistreze ofertele in original la sediul autoritatii contractante.

De asemenea, acestia aveau obligatia de a mentiona in
lista expertilor cheie care este tipul/profilul pentru care au fost
propusi expertii respectivi.

In vederea atribuirii ,Contractului subsecvent pentru
asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de
Management POS DRU si al Organismelor Intermediare”,
autoritatea contractanta a respectat toti pasii descrisi in caietul
de sarcini pag. 38 punctul 5 - Reluarea competitiei pentru
atribuirea contractelor subsecvente in cadrul acordului-cadru.

Termenele stabilite si comunicate participantilor la sedinta
comuna, prin inmanarea invitatiei de participare la reofertare,
inregistrata la ... cu nr. ... din 09.07.2013, fiind urmatoarele:
prestatorii au avut obligatia sa transmita, incepand cu luni 15
iulie 2013, ora 08:30 dimineata, dar nu mai tarziu de 16 iulie
2013, ora 17:00, la adresa de e-mail mai sus mentionata, lista
expertilor recrutati si propusi pentru contractul subsecvent.

Cel tarziu in zilele de 17 si 18 iulie 2013, in intervalul orar
8:30-17:00, prestatorii trebuiau sa depuna si sa inregistreze
ofertele in original la sediul autoritatii contractante.
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in cadrul invitatiei de participare la reofertare s-a specificat
faptul ca: ,In cazul in care, in etapa de reluare a competitiei
pentru atribuirea unui contract subsecvent, un ofertant trimite
lista cu expertii recrutati si propusi pentru contractul subsecvent
inainte de termenul mentionat mai sus, lista nu va fi luata in
considerare de autoritatea contractanta, decat daca aceasta lista
va mai fi transmisa din nou respectdnd toate prevederile
caietului de sarcini mentionate mai sus, si in acest caz oferta se
va evalua in functie de data si ora la care aceasta a fost
retransmisa in intervalul corect mentionat”.

Aceasta precizare a fost o reiterare a raspunsului autoritatii
contractante la intrebarea 2 din Clarificarea nr. 12 publicata de
autoritatea contractanta pe site-ul propriu www.fonduri-ue.ro in
perioada de depunere a ofertelor pentru atribuirea acordului-
cadru.

Prin intocmirea si depunerea ofertei in cadrul procedurii de
incheiere a acordului-cadru si prin semnarea acestui acord,
operatorii economici si-au asumat toate prevederile documen-
tatiei de atribuire, inclusiv ale raspunsurilor autoritatii contrac-
tante la solicitarile de clarificari. Deci contestatoarea avea
posibilitatea, in cazul in care considera necesar, sa retransmita
lista de mai multe ori la adresa de e-mail recrutare.experti
@fonduri-ue.ro, lucru pe care ceilalti operatori economici I-au
efectuat, chiar si contestatoarea, in cadrul atribuirii primului
contract subsecvent.

Avand in vedere pasii procedurii de reofertare mentionati
mai sus, in data de 19.07.2013, comisia de evaluare numita prin
Ordinul Ministrului nr. 642 din data de 19.07.2013, s-a intrunit
la sediul autoritatii contractante, pentru demararea procesului
de evaluare a ofertelor depuse. Ofertele se vor evalua in ordinea
cronologica in care listele cu experti au fost primite de
autoritatea contractanta pe adresa de e-mail recrutare.experti
@fonduri-ue.ro. Acestea au fost deschise respectand ordinea
cronologica mentionata la pasul 4.

Conform procesului-verbal al sedintei de deschidere a
ofertelor in vederea atribuirii ,Contractului subsecvent pentru
asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de
Management POS DRU si al Organismelor Intermediare”, nr.
MFE ... 15327 din 19.07.2013, de la contestatoare, autoritatea
contractanta a primit on-line lista cu experti pe adresa de e-mail
recrutare.experti@fonduri-ue.ro inainte de ora 8:30 din data de
15.07.2013, respectiv la ora 8:29, asa cum se poate observa din
,print screen-ul” atasat, si astfel, oferta acestuia nu a fost luata
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in considerare in cadrul procesului de evaluare pentru atribuirea
prezentului contract subsecvent.

Prin contestatia depusa, se critica in fapt, decizia comisiei
de evaluare de a exclude sus-numita societate din procesul de
reofertare, avand in vedere ca listele cu expertii propusi au fost
primite de autoritatea contractanta pe adresa de e-mail
recrutare.experti@fonduri-ue.ro, inainte de data de 15.07.2013
ora 8:30, respectiv la ora 8:29,

In realitate, autoritatea contractanta si comisia de evaluare
au respectat intru totul prevederile caietului de sarcini, pag. 38,
punctul 5 - Reluarea competitiei pentru atribuirea contractelor
subsecvente in cadrul acordului-cadru.

Atat prin intocmirea si depunerea ofertei in cadrul
procedurii de atribuire, cat si prin semnarea acestui acord-
cadru, ... a acceptat termenii si conditile de reluare a
competitiei pentru atribuirea contractelor subsecvente.

Totodata, se remarca faptul ca, in cadrul reluarii
competitiei pentru atribuirea primului contract subsecvent, ... a
transmis lista cu expertii propusi in termenul corect prevazut
pentru aceasta procedura pentru care a si incheiat un contract
subsecvent.

Contractul subsecvent pentru asigurarea unor experti care
sa vina in sprijinul Autoritatii de Management POS DRU si al
Organismelor Intermediare este al doilea contract subsecvent
pentru care a fost lansata o invitatie la reofertare, prima
procedura de reofertare fiind incheiata si semnate contractele,
iar pana in prezent, cu exceptia contestatoarei ..., din cei 39 de
operatori economici semnatari ai acordului-cadru, niciunul nu a
mai depus o contestatie.

In concluzie, astfel cum se poate observa din prevederile
caietului de sarcini - ,Pasul 4", prestatorii si-au asumat prin
oferta depusa la incheierea acordului-cadru faptul ca in cazul
reluarii competitiei pentru atribuirea contractelor subsecvente
listele cu expertii recrutati si propusi ... vor fi transmise la
adresa de e-mail recrutare. experti@fonduri-ue.ro si vor fi
evaluate in ordinea cronologica in care au fost primite in
intervalul solicitat si nu in functie de ora la care au fost
transmise de fiecare operator economic in parte.

Prin urmare, autoritatea contractanta apreciaza ca
solicitarea contestatoarei cu privire la anularea deciziei de
excludere de la reofertare este nefondata si neintemeiata din
punct de vedere legislativ si solicita Consiliului respingerea
acestui capat de cerere.
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Prin adresa nr. 176 din 20.08.2013, inregistrata la Consiliu
cu nr. 27757 din 20.08.2013, ... a transmis unele precizari la
contestatia depusa, mentionand ca ... a transmis notificarea nr.
16302 din 14.08.2013, prin care ... informeaza ca ,serverul pe
care se afla adresa de e-mail recrutare.experti @fonduri-ue.ro,
este sincronizat cu baza de date de timp oferita de
ro.pool.ntp.org si ca incepand cu 13.08.2013 ora afisata pe
web-site-ul ... www.fonduri-ue.ro este sincronizata tot cu baza
de date de timp oferita de ro.pool.ntp.org”.

Astfel fiind, contestatoare considera ca notificarea de mai
sus constituie o dovada clara referitoare la faptul ca in caietul de
sarcini al procedurii de selectie experti nu a fost prevazut nici un
reper orar oficial care sa fie adus la cunostinta ofertantilor, reper
orar de care acestia sa tina cont la transmiterea listelor de
experti in cadrul etapei de reofertare.

In aceasta situatie, rezulta ca singurul reper orar pe care
toti ofertantii I-au avut la dispozitie a fost ora oficiala a Romaniei
si, conform dovezii transmise (,print-screen-ul” atasat contes-
tatiei), ... sustine ca a transmis oferta sa la orele 8:30, in
conformitate cu prevederile caietului de sarcini.

Totodata, contestatoarea precizeaza ca intelege sa se
foloseasca de aceste dovezi si in instanta, in situatia in care va fi
respinsa contestatia sa.

Prin adresa nr. 3407/EOT din 23.08.2013, transmisa prin
fax si inregistrata la Consiliu cu nr. 28158 din 23.08.2013,
autoritatea contractanta transmite o completare la punctul de
vedere formulat initial, ca urmare a precizarilor contestatoarei
referitoare la notificarea nr. 16302 din 14.08.2013, prin care ...
informeaza ca serverul pe care se afla adresa de e-mail
recrutare.experti@fonduri-ue.ro este sincronizat cu baza de date
de timp oferita de ro.pool.ntp.org. si ca incepand cu 13.08.2013
ora afisata pe web-site-ul ... www.fonduri-ue.ro este
sincronizata tot cu baza de date de timp oferita de
ro.pool.ntp.org.

Reiterand considerentele prezentate in punctul sau de
vedere, autoritatea contractanta sustine ca se contesta de fapt
prevederile caietului de sarcini, in cadrul caruia, la cap. 5 -
Reluarea competitiei pentru atribuirea contractelor subsecvente
in cadrul acordului-cadru, este detaliata, prin ,pasii 1 - 6",
modalitatea prin care autoritatea contractanta va relua
competitia si va atribui contractele subsecvente.

Prin intocmirea si depunerea ofertei in cadrul procedurii de
atribuire a acordului-cadru si prin semnarea acestui acord,
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contestatoarea si-a asumat toate prevederile documentatiei de
atribuire in forma si continutul in care acestea au fost publicate,
inclusiv ale raspunsurilor autoritatii contractante la solicitarile de
clarificari si avea posibilitatea, in cazul in care considera
necesar, sa solicite clarificari referitoare la reperul orar de care
trebuie sa tina cont la transmiterea listelor de experti in cadrul
etapei de reofertare in perioada derulata intre publicarea
documentatiei de atribuire si depunerea ofertelor.

Contestatoarea nu a facut acest demers, acceptand in
aceasta forma prevederile caietului de sarcini prin oferta depusa
pentru atribuirea acordului-cadru.

Niciunul din cei 39 de operatori economici semnatari ai
acordului-cadru nu au invocat reperul orar de care trebuie sa
tina cont la transmiterea listelor de experti in cadrul etapei de
reofertare ca motiv de contestatie.

Astfel, contestatia este considerata tardiva, avand in
vedere faptul ca ... contesta si criticda in fapt prevederile
documentatiei de atribuire si solicita la acest moment
modificarea anumitor prevederi.

Autoritatea contractanta a emis notificarea nr. 16302 din
14.08.2013 pentru a evita astfel de probleme ridicate de ... prin
contestatia depusa si a preveni tergiversarea semnarii
contractului subsecvent nr. 2.

In concluzie, autoritatea contractanta isi mentine punctul
de vedere transmis anterior si solicita Consiliului respingerea
contestatiei ca fiind tardiva si nefondata.

Ultimul document din dosarul cauzei este adresa nr. 3407
din 23.08.2013, inregistrata la Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor cu nr. 28158 din 23.08.2013, prin care
autoritatea contractanta transmite o revenire la punctul sau de
vedere.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

... — ... In calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura de atribuire, organizata prin ,norme procedurale
interne”, a , Acordului-cadru de prestari servicii pentru asigu-
rarea unor experti care sa vina in sprijinul autoritatilor din
sistemul de management al instrumentelor structurale”, prin
publicarea, pe site-ul propriu, la data de 26.04.2013, a invitatiei
de participare si a documentatiei de atribuire. Totodata, in
SEAP, s-a publicat anuntul de publicitate nr. ... din 29.04.2013,
modificat prin anuntul de publicitate nr. ... din 15.05.2013.
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In cadrul aceleiasi proceduri, impotriva documentatiei de
atribuire au depus contestatii: ..., ..., ... si ...

Prin decizia nr. ... din data de ... Consiliul a luat act de
renuntarea la contestatia formulata de ... si a respins celelalte
trei contestatii, dispunand continuarea procedurii de atribuire.

De asemenea, ... a mai depus o contestatie impotriva
raspunsului la solicitarile de clarificari privind documentatia de
atribuire, iar prin decizia nr. ... ... din ... Consiliul a respins
contestatia ca fiind nefondata.

Cu privire la contestatia care face obiectul prezentei cauze,
Consiliul retine ca la procedura de atribuire au participat 46 de
operatori economici, iar 39 dintre acestia au indeplinit cerintele
minime solicitate de autoritatea contractanta prin documentatia
de atribuire, fiind declarati castigatori, fiind incheiat acordul-
cadru nr. 24 din 12.06.2013.

Totodata, autoritatea contractanta a initiat procedura de
re-ofertare, prin ,norme procedurale interne”, in vederea
atribuirii ,Contractului subsecvent pentru asigurarea unor
experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de Management POS
DRU si al Organismelor Intermediare”, aferent ,Acordului-cadru
de prestari servicii pentru asigurarea unor experti care sa vina
in sprijinul autoritatilor din sistemul de management al
instrumentelor structurale”, prin publicarea pe site-ul propriu a
invitatiei de participare nr. ... din 09.07.2013.

Ofertele depuse in aplicarea acestei proceduri de reofertare
au fost deschise in cadrul sedintei desfasurate in acest scop,
ocazie cu care s-a incheiat procesul-verbal nr. MFE ... 15327 din
19.07.2013.

In cuprinsul acestui proces-verbal, comisia de evaluare a
consemnat ca ... a ,transmis on-line lista cu experti inainte de
ora 8:30 din data de 15.07.2013" si, astfel, oferta sa nu a fost
luata in considerare in cadrul proce-sului de evaluare pentru
atribuirea contractului subsecvent.

Impotriva acestei decizii a autoritatii contractante, ... a
formulat contestatie pentru motivele aratate anterior, solicitand
anularea deciziei de excludere a sa de la reofertare.

Din analiza documentelor depuse in probatoriu la dosarul
cauzei, rezulta ca in invitatia nr. ... din 09.07.2013 privind
participarea la re-ofertare pentru ,Contractul subsecvent pentru
asigurarea unor experti care sa vina in sprijinul Autoritatii de
Management POS DRU si al Organismelor Intermediare”, autori-
tatea contractanta a stabilit ca ,Prestatorii au obligatia sa
transmita din a patra zi lucratoare incepand cu luni, 15 iulie
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2013, ora 08:30 dimineata, dar nu mai tarziu de a cincea zi
lucratoare, 16 iulie 2013, ora 17:00, la urmatoarea adresa de e-
mail recrutare.experti@fonduri-ue.ro, lista expertilor recrutati si
propusi pentru contractul subsecvent”.

De asemenea, in invitatia analizata s-a mentionat, in mod
expres, faptul ca ,In cazul in care, in etapa de reluare a
competitiei pentru atribuirea unui contract subsecvent, un
ofertant trimite lista cu expertii recrutati si propusi pentru
contractul subsecvent inainte de termenul mentionat mai sus,
lista nu va fi luatd in considerare de Autoritatea Contractanta,
decat daca aceasta listd va mai fi transmisa din nou respectand
toate prevederile caietului de sarcini mentionate mai sus, si in
acest caz oferta se va evalua in functie de data si ora la care
aceasta a fost retransmisa in intervalul corect mentionat”.

Potrivit informatiilor inregistrate in cuprinsul , print screen-
ului” adresei de e-mail recrutare.experti@fonduri-ue.ro, editat la
data de 16.07.2013, ora 15:40, rezulta ca oferta ... a fost
receptionata in data de 15.07.2013, ora 8:29, inainte de
termenul mentionat in invitatia de participare la re-ofertare.

Referitor la acest aspect, in cazul in care intervalul
prevazut in invitatia respectiva nu erau suficient de clar stabilit,
sau daca considera ca precizarea acestuia era contradictorie/
eronata/ambiguu formulata, contestatoarea avea posibilitatea
de a solicita autoritatii contractante clarificari, in temeiul
dispozitiilor art. 78 din O.U.G. nr. 34/2006 sau putea contesta
respectivele cerinte in termenul legal potrivit dispozitiilor art.
255, coroborat cu art. 256 din acelasi act normativ.

Totodata, Consiliul apreciaza ca, prin depunerea ofertei,
contestatoarea si-a insusit continutul invitatiei de participare la
re-ofertare.

In acest context, in speta sunt incidente prevederile art. 64
lit. b) din O.U.G. nr. 34/2006, potrivit carora, autoritatea
contractanta are dreptul de a stabili ca ofertele sa fie transmise
prin mijloace electronice, numai daca dispozitivele electronice de
receptionare garanteaza in mod corespunzator integritatea si
confidentialitatea datelor receptionate.

Totodata, in conformitate cu dispozitiile art. 65 lit. b) si d)
din ordonanta de urgenta, garantarea integritatii si confiden-
tialitatii datelor receptionate presupune faptul ca inainte de data
limita de transmitere a datelor nici o persoana nu are acces la
datele transmise si numai persoane autorizate in acest sens au
dreptul de a stabili sau modifica data de vizualizare a datelor
receptionate.
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Particularitatea corespondentei de orice fel, inclusiv cea
prin mijloace electronice (e-mail), cu incadrarea intr-un anumit
termen de transmitere/primire, consta in respectarea cerintelor
imperative stabilite de catre entitatea receptoare a mesajului
respectiv.

Societatea contestatoare este cea care trebuie sa depuna
toate diligentele pentru obtinerea informatiilor necesare pentru
a se asigura ca transmiterea ofertei sale se va realiza in
intervalul acordat, fiind interesul sau de a participa la procedura
de re-ofertare in conditiile stabilite de catre autoritatea contrac-
tanta.

Niciunde in cuprinsul documentatiei de atribuire si in
invitatia de participare la re-ofertare nu se precizeaza cum se
dovedeste daca s-a respectat sau nu intervalul de timp stabilit
pentru transmiterea listelor cu expertii recrutati, deci riscul
transmiterii ofertei, cade, exclusiv, in sarcina operatorului
economic, potrivit art. 172 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006,
acesta neputand sa fisi invoce propria culpa ca motiv al
netransmiterii ofertei in intervalul stabilit, potrivit principiului
~nemo auditur propriam turpitudinem allegans”.

Mai mult chiar, ... a mai participat la o procedura de re-
ofertare, cand a transmis lista cu expertii propusi in termenul
stabilit, drept pentru care a incheiat primul contract subsecvent
si trebuia sa retina faptul ca nu exista nicio restrictie daca
aceasta lista va mai fi transmisa din nou, astfel cum a precizat
autoritatea contractanta in invitatia de participare la re-ofertare
nr. ... din 09.07.2013.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate,
in baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga ca nefondata contestatia depusa
de ...

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgents,
Consiliul va dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

PRESEDINTE COMPLET,
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MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 13 (treisprezece) pagini.
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