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In conformitate cu prevederile art.266 alin.2) din OUG nr.34/2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC cu nr. ... formulata de catre

. cu sediul in Localitatea ... ... Judetul ... avand CUI ... inregistrata la ORC
sub nr. ... reprezentata legal de ...., impotriva procesului verbal al sedintei
de deschidere a ofertelor nr. 1540/28.08.2013, emis de catre autoritatea
contractanta CONSILIUL JUDETEAN ... - DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA

DRUMURILOR SI PODURILOR JUDETENE ... cu sediul in ...oara, B-dul
Revolutiei din 1989, Nr. 17, Cam.407, Judetul ... privind atribuirea, prin
.cerere de oferte”, offline, cu etapa finala de licitatie electronica, a
contractului de achizitie publica avand drept obiect: ,Modernizare D] 694
Dumbrava - Mitnicu Mic, km 0+000-8+900, L=8,9 km”, cod CPV: 45233120-
6; sursa de finantare: ,fonduri bugetare”, s-a solicitat: ,admiterea
contestatiei, anularea procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor
din data de 28.08.2013, ora 14:00, avadnd nr. 1540/28.08.2013,; dispunerea
masurilor necesare pentru remedierea actelor care afecteaza procedura de
atribuire.”

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata ... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta CONSILIUL JUDETEAN ... -
DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA DRUMURILOR SI PODURILOR JUDETENE



Dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
prevederile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

fmpotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC cu nr. ... formulata de catre
. impotriva procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr.
1540/28.08.2013, emis de catre autoritatea contractanta CONSILIUL
JUDETEAN ... - DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA DRUMURILOR SI
PODURILOR JUDETENE ... privind atribuirea, prin ,cerere de oferte”, offline,
cu etapa finala de licitatie electronica, a contractului de achizitie publica
avand drept obiect: ,Modernizare D] 694 Dumbrava - Mitnicu Mic, km
0+000-8+900, L=8,9 km”, cod CPV: 45233120-6; sursa de finantare:
L.fonduri bugetare”, s-a solicitat: ,admiterea contestatiei, anularea procesului
verbal al sedintei de deschidere a ofertelor din data de 28.08.2013, ora
14:00, avand nr. 1540/28.08.2013; dispunerea masurilor necesare pentru
remedierea actelor care afecteaza procedura de atribuire.”

Intrucat, in punctul de vedere nr. 1598/03.09.2013, inregistrat la CNSC
sub nr.29602/04.09.2013, autoritatea contractanta invoca exceptia lipsei de
obiect a contestatiei, prin adresa nr. 17451/.../... Consiliul solicita
contestatorului opinia cu privire la acest aspect; contestatorul raspunde prin
adresa nr. 1658/05.09.2013, inregistrata la CNSC sub nr. 29796/05.09.2013
in care reitereaza solicitarile din cuprinsul contestatiei, precizdnd ca obiectul
contestatiei consta in: ,anularea procesului verbal al sedintei de deschidere a
ofertelor nr. 1540/28.08.2013 si obligarea autoritatii contractante de a lua o
anumita masura de remediere”.

Intrucat, in punctul de vedere nr. 1670/10.09.2013, inregistrat la CNSC
sub nr. 30281/10.09.2013, autoritatea contractanta a procedat la luarea
masurilor de remediere, respectiv a corectat ,datele gresit mentionate in
Anexa 1 a procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr.
1540/28.08.2013 si a mentionat valoarea prevazuta ca fiind ,totala”
(7.949.379,86) la rubrica ,valoarea ofertei — F1”, la care se adauga valoarea
corecta prevazuta a ,cheltuielilor diverse si neprevazute” (794.937,99),
mentionandu-se in plus, valoarea totala a ofertei (8.744.317,85) ca suma
celor doua si respectiv, valoarea corespunzatoare a TVA-ului (2.098.636,28)
si a echivalentei in euro (1.973.886,65)", prin adresa nr. 17890/.../...

10.09.2013, Consiliul solicita contestatorului opinia cu privire la acest aspect;
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contestatorul raspunde prin adresa nr.1690/..., inregistrata la CNSC sub nr.
30439/..., precizand ca ,este de acord cu remedierile efectuate de
autoritatea contractanta prin punctul de vedere nr. 1670/10.09.2013".

In vederea solutionarii contestatiei susmentionate, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante, prin adresa nr. 17385/.../... transmiterea dosarului
achizitiei publice in copie, intocmit conform precizarilor art. 213 din OUG nr.
34/2006, privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si punctul de vedere cu privire la contestatia in cauza, potrivit
dispozitiilor art. 274 alin.(1) din acelasi act normativ.

Prin adresa nr.1598/03.09.2013, finregistrata la CNSC sub nr.
29602/04.09.2013, autoritatea contractanta transmite, prin fax, punctul de
vedere cu privire la contestatia in cauza, solicitdnd respingerea contestatiei
ca fiind lipsita de obiect si mentinerea ca valabil si legal a actului atacat,
respectiv procesul verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr.
1540/28.08.2013.

Ulterior, prin punctul de vedere nr. 1670/10.09.2013, inregistrat la
CNSC sub nr. 30281/10.09.2013, autoritatea contractanta precizeaza ca a
luat masura remedierii procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor
nr. 1540/28.08.2013, dupa cum urmeaza: ,Ss-au corectat datele gresit
mentionate in Anexa 1 a procesului verbal al sedintei de deschidere a
ofertelor nr. 1540/28.08.2013 si s-a mentionat valoarea prevazuta ca fiind
Jtotala” (7.949.379,86) la rubrica ,valoarea ofertei — F1”, la care se adauga
valoarea corecta prevazuta a ,cheltuielilor diverse si neprevazute”
(794.937,99), mentionandu-se in plus, valoarea totala a ofertei
(8.744.317,85) ca suma celor doua si respectiv, valoarea corespunzatoare a
TVA-ului (2.098.636,28) si a echivalentei in euro (1.973.886,65)".

Ultimul document, aferent dosarului cauzei, il reprezinta adresa nr.
1690/..., inregistrata la CNSC sub nr. 30439/..., transmisa de catre
contestator.

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

CONSILIUL JUDETEAN ... - DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA
DRUMURILOR SI PODURILOR JUDETENE ... a organizat, in calitate de
autoritate contractanta, procedura de atribuire, prin ,cerere de oferte”,
offline, cu etapa finala de licitatie electronica, a contractului de achizitie
publica avand drept obiect: ,Modernizare D] 694 Dumbrava - Mitnicu Mic,
km 0+000-8+900, L=8,9 km”, cod CPV: 45233120-6; sursa de finantare:
,fonduri bugetare”, elabordand, in acest sens, documentatia de atribuire
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aferenta si publicand, in SEAP, invitatia de participare nr. ... conform careia
valoarea estimata este de 8.769.844,03 lei, fara TVA.

Conform cap. IV.2.1) din fisa de date a achizitiei, criteriul de atribuire al
contractului este ,oferta cea mai avantajoasa din punct de vedere economic”,
factorii de evaluare si ponderea aferenta acestora fiind: pretul ofertei - 90
puncte; durata de garantie acordata lucrarilor — 10 puncte.

Conform prevederilor art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, Consiliul
trebuie sa se pronunte mai intai asupra exceptiilor de procedura si de fond,
iar cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei.

Potrivit art. 269 din ordonanta de urgenta, ,,procedura de solutionare a
contestatiilor se desfasoara cu respectarea principiilor legalitatii, celeritatii,
contradictorialitatii si a dreptului la aparare”.

In acest sens, Consiliul va lua in considerare faptul ca, prin adresa nr.
1670/10.09.2013, inregistrata la CNSC sub nr. 30281/10.09.2013,
autoritatea contractanta a precizat ca a luat urmatoarele masuri de
remediere: ,a corectat datele gresit mentionate in Anexa 1 a procesului
verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr. 1540/28.08.2013 si a
mentionat valoarea prevazuta ca fiind ,totala” (7.949.379,86) la rubrica
,valoarea ofertei — F1”, la care se adauga valoarea corecta prevazuta a
,Cheltuielilor diverse si neprevazute” (794.937,99), mentiondndu-se in plus,
valoarea totala a ofertei (8.744.317,85) ca suma celor doua si respectiv,
valoarea corespunzatoare a TVA-ului (2.098.636,28) si a echivalentei in euro
(1.973.886,65)".

De asemenea, in ceea ce priveste capetele de cerere formulate de catre
... Consiliul retine ca aceste sunt enuntate astfel: ,admiterea contestatiei,
anularea procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor din data de
28.08.2013, ora 14:00, avadnd nr. 1540/28.08.2013; dispunerea masurilor
necesare pentru remedierea actelor care afecteaza procedura de atribuire.”.

Totodata, Consiliul retine ca, ulterior formularii contestatiei, autoritatea
contractanta a procedat la remedierea actului contestat, in sensul remedierii
procesului verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr.1540/28.08.2013,
respectiv: ,a corectat datele gresit mentionate in Anexa 1 a procesului verbal
al sedintei de deschidere a ofertelor nr. 1540/28.08.2013 si a mentionat
valoarea prevazuta ca fiind ,totald” (7.949.379,86) la rubrica ,valoarea
ofertei - F1”, la care se adauga valoarea corecta prevazuta a ,cheltuielilor
diverse si neprevazute” (794.937,99), mentiondandu-se in plus, valoarea
totala a ofertei (8.744.317,85) ca suma celor doua si respectiv, valoarea
corespunzatoare a TVA-ului (2.098.636,28) si a echivalentei in euro
(1.973.886,65)”, astfel cum a precizat in punctul de vedere nr.
1670/10.09.2013, inregistrat la CNSC sub nr. 30281/ 10.09.2013; adica a

luat masuri identice cu petitele contestatorului, asa cum de altfel, acesta
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admite in cuprinsul adresei nr. 1690/10.09.213, inregistrata la CNSC sub nr.
30439/..., respectiv ca: ,este de acord cu remedierile efectuate de catre
autoritatea contractanta”.

Fata de cele de mai sus, Consiliul constata ca masura luata de
autoritatea contractanta concorda cu solicitarea contestatorului ....

Pe cale de consecinta, in temeiul art. 278 alin. (1) si alin. (5) din OUG
nr. 34/2006 aprobata prin Legea nr. 337/2006 cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata
de ... in contradictoriu cu autoritatea contractanta CONSILIUL JUDETEAN ... -
DIRECTIA PENTRU ADMINISTRAREA DRUMURILOR SI PODURILOR JUDETENE
... Si va dispune continuarea procedurii de atribuire in cauza.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactat in 4 (patru) exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini.



