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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ... ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC cu nr. ... ... cu
sediul social in ... str. ...judetul ... reprezentata legal prin ...

privind procedura de cumparare directa avand ca obiect
,furnizare si montare de mocheta”, organizata de ... cu sediul in
...... sector , in calitate de autoritate contractanta, a solicitat
anularea deciziei de stabilire a ofertei castigatoare pentru
achizitia publica a produsului mocheta tip Quartz All si servicii de
montaj si obligarea autoritatii contractante la reanalizarea
ofertelor.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat
in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia inadmisibilitatii solutionarii contestatiei
formulata de ... cu sediul social in .... in contradictoriu cu ... cu
sediul in ... ... sector , de catre Consiliul National de solutionare
a Contestatiilor.

Declind solutionarea contestatiei depusa de catre ... cu
sediul social in ... strjudetul ... in contradictoriu cu ... cu sediul
in..... sector catre Tribunalul ... Sectia Civila.



Dispune trimiterea dosarului catre aceasta instanta
judecatoreasca.
Fara cale de atac.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

. a formulat contestatia nr. ... solicitand anularea deciziei
de stabilire a ofertei castigatoare pentru achizitia publica a
produsului mocheta tip Quartz All si servicii de montaj si
obligarea autoritatii contractante la reanalizarea ofertelor.

Prin adresa nr. 20300/...... Consiliul i-a solicitat autoritatii
contractante punct de vedere cu privire la inadmisibilitatea
solutionarii contestatiei raportat la dispozitiile art. 18 si 266 din
ordonanta, aceeasi solicitare fiindu-i adresata si contestatorului
prin adresa nr. 20299/......

Prin adresa nr. 528252/14.10.2013, inregistrata la CNSC
cu nr. 34630/14.10.2013, autoritatea contractanta precizeaza ca
achizitia publica de furnizare mocheta cu montaj inclus, a fost
initiata si s-a derulat in conformitate cu prevederile art. 19 din
OUG nr. 34/2006 si ale Ordinului ANRMAP nr. 313/2011.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 18 si 266 din
OUG nr. 34/2006, achizitia directa nu reprezinta o procedura de
achizitie publica si ca atare solutionarea contestatiilor cu privire
la achizitiile directe nu intra in sfera de competenta a CNSC,
motiv pentru care solicita respingerea contestatiei.

Pana la data pronuntarii prezentei decizii, ofertantul
contestator nu a formulat raspuns.

Analizand contestatia formulata de ..., Consiliul va proceda,
in temeiul art. 266 alin. (1) coroborat cu art. 278 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, la
verificarea competentei sale materiale.

Consiliul  National de Solutionare a Contestatiilor
solutioneaza contestatiile formulate in cadrul procedurilor de
atribuire organizate in baza prevederilor OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Conform dispozitiilor art. 18 din ordonanta de urgenta
aplicabila in materie ,, (1) Procedurile de atribuire a contractului
de achizitie publica sunt:

a) licitatia deschisa,..;

b) licitatie restransa, ..;

c) dialogul competitiv, ..

n



d) negocierea,...:- negocierea cu publicarea prealabila a
unui anunt de participare;- negocierea fara publicarea prealabila
a unui anunt de participare;

e) cererea de oferte.

(2) Autoritatea contractanta are dreptul de a organiza un
concurs de solutii,...”.

Procedura organizata de ... in vederea atribuirii contractului
avand ca obiect ,furnizare si montare de mocheta”, modalitatea
fiind cumparare directa, aceasta nefiind una dintre procedurile
de atribuire prevazute de 0O.U.G. nr. 34/2006, autoritatea
contractanta avand obligatia prezentarii de documente
justificative (factura/contract), acest aspect fiind evidentiat in
documentele intocmite in vederea initierii achizitiei publice
(referat de necesitate nr. 527073/19.09.2013 si scrisoare de
intentie nr. ... ).

Asadar, procedura contestata in prezenta cauza nu a fost
organizata prin aplicarea dispozitiilor Ordonantei de urgenta nr.
34/2006, privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii.

In consecinta, dat fiind faptul ca normele de competenta
sunt de ordine publica, partile neputand deroga de la acestea, in
sensul extinderii competentei materiale a Consiliului Ia
solutionarea de contestatii pentru proceduri nereglementate sau
exceptate de la prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006, Consiliul respinge, ca inadmisibila, contestatia
formulata de ..., in contradictoriu cu ... motiv pentru care,
facand aplicarea art. 158 Cod procedura civila, raportat la
interpretarea ipotezei art.22 din cod, va transmite contestatia,
impreuna cu dosarul constituit, instantei de judecata
competenta.

Date fiind cele ce preced, Consiliul va declina competenta
de solutionare a contestatiei catre Tribunalul ... Sectia civila, pe
raza caruia isi are sediul autoritatea contractanta.

Solutia declinarii cauzei se impune, aceasta fiind in deplina
concordanta si cu art. 21 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicata, si cu art.6 paragr. 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ratificata prin
Legea nr.30/1994, permitand accesul neingradit si efectiv al
contestatorului la judecarea cauzei de catre instanta judiciara
competenta.

In acelasi sens s-a pronuntat si practica judiciar3,
respectiv, in cazul unor spete similare, s-a decis ca solutia legala



este aceea a declinarii competentei, relevanta fiind decizia
nr.1045/R/02.03.2012 pronuntata de Curtea de Apel Brasov.
Raportat la cele stabilite mai sus, Consiliul nu va proceda la
analizarea fondului cauzei.
Decizia este obligatorie, potrivit dispozitiilor art.280 alin.(3)
din ordonanta de urgenta.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,
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