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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... transmisa prin fax, inregistrata la
Consiliu sub nr. ... si in original, inregistrata la Consiliu sub nr.
33277/02.10.2013, S.C. ... S.R.L., cu sediul in localitatea

inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. 130/907/1992,
avand CUI RO ... in calitate de lider al Asocierii S.C. ... S.R.L. - S.C.
... S.A., reprezentata prin cabinetul de avocatura ,... a contestat
actul administrativ nr. 3458/24.09.2013, reprezentand rezultatul
procedurii, emis in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de
oferte”, a contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect
.Servicii de proiectare faza PT+DE+DAAA, servicii de asistenta
tehnica din partea proiectantului pe perioada derularii lucrarilor si
executie de lucrari pentru proiectul «Lucrari de amenajare a

cursurilor de apa necadastrate din comuna ... judetul ... cod CPV
45246000-3 (Rev.2), organizata de autoritatea contractanta
COMUNA ... cu sediul in Comuna ... ... Judetul ... si a solicitat

anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. 3458/24.09.2013 ca
netemeinica si nelegala, anularea raportului procedurii in ceea ce
priveste oferta sa, ca netemeinic si nelegal si a tuturor actelor
subsecvente, constatarea indeplinirii de catre societatea sa a
obligatiilor de transmitere a clarificarilor/ raspunsurilor solicitate ca
fiind concludente, obligarea autoritatii contractante la reluarea
procedurii de atribuire dupa solutionarea tuturor contestatiilor
formulate, obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor



si la emiterea unui nou rezultat, in sensul efectuarii unei corecte
evaluari asupra documentelor depuse si a lamuririlor date.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Se ia act de renuntare la contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L., cu sediul in localitatea ... in calitate de lider al Asocierii S.C.

... S.R.L. - S.C. ... S.A,, reprezentata prin cabinetul de avocatura
... In contradictoriu cu autoritatea contractanta COMUNA ... cu
sediul in Comuna ... ... Judetul ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE
Prin contestatia nr. ... transmisa prin fax, inregistrata la
Consiliu sub nr. ... si in original, inregistrata la Consiliu sub nr.

33277/02.10.2013, formulata de S.C. ... S.R.L., in calitate de lider
al Asocierii S.C. ... S.R.L. - S.C. ... S.A., reprezentata prin cabinetul
de avocatura ,... COMUNA ... impotriva actului administrativ nr.
3458/24.09.2013, reprezentand rezultatul procedurii, emis in
cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferte”, a contractului
de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,Servicii de proiectare
faza PT+DE+DAAA, servicii de asistenta tehnica din partea
proiectantului pe perioada derularii lucrarilor si executie de lucrari
pentru proiectul «Lucrari de amenajare a cursurilor de apa
necadastrate din comuna ... judetul ... cod CPV 45246000-3
(Rev.2), s-a solicitat anularea comunicarii rezultatului procedurii nr.
3458/24.09.2013 ca netemeinica si nelegala, anularea raportului
procedurii in ceea ce priveste oferta sa, ca netemeinic si nelegal si
a tuturor actelor subsecvente, constatarea indeplinirii de catre

societatea sa a obligatiilor de transmitere a
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clarificarilor/raspunsurilor solicitate ca fiind concludente, obligarea
autoritatii contractante la reluarea procedurii de atribuire dupa
solutionarea tuturor contestatiilor formulate, obligarea autoritatii
contractante la reevaluarea ofertelor si la emiterea unui nou
rezultat, in sensul efectuarii unei corecte evaluari asupra
documentelor depuse si a lamuririlor date.

Contestatoarea arata ca pe parcursul evaluarii ofertelor,
autoritatea contractanta i-a solicitat clarificari prin adresa nr.
3282/13.09.2013 referitoare la neclaritatile constatate in oferta,
raspunsul sau fiind comunicat prin adresa nr. 1247/17.09.2013,
insa, ulterior, oferta sa fiind respinsa ca neconforma si
inacceptabila, motivele fiind legate de continutul Acordului de
asociere, certificatele de testare-proiectare, experienta similara a
proiectantului, graficul de executie si de expertii propusi in proiect.

In dovedirea contestatiei, S.C. ... S.R.L. a depus, in copie, un
set de inscrisuri.

Prin adresa nr. 3613/07.10.2013, inregistrata la Consiliu sub
nr. 33905/08.10.2013, autoritatea contractanta COMUNA ... a
transmis punctul de vedere referitor la contestatie, insotit de
dosarul achizitiei publice, precum si ofertele contestatoarei si a
societatii declarata castigatoare.

Autoritatea contractanta aduce la cunostinta Consiliului
motivele care au condus la respingerea ofertei contestatoarei, dupa
cum urmeaza:

- in continutul acordului de asociere nu se regaseste cerinta
privind raspunderea asociatilor, nu se precizeaza gradul fizic si
valoric de implicare a acestora;

- contractul de experienta similara al asociatului ... S.R.L. nu
este insotit de certificatele/documentele de confirmare emise sau
semnate de beneficiar, din care sa rezulte valoarea serviciilor
prestate, procesul verbal de receptie a serviciilor prestate si
valoarea lor, documentele de asociere si documentele aferente
contractului cu beneficiarul final;

- pentru expertul (CQ) propus, dl. Campeanu Remus, nu s-a
depus contract de munca sau angajament de participare
autentificat;

- expertii propusi pentru activitatea de proiectare nu respecta
cerinta fisei de date a achizitiei;

- Graficul de executie nu respecta Caietul de Sarcini, in sensul
ca nu prevede detalierea lunara, nu prevede un termen de minim 3
luni intre finalizarea PT si ordinul de incepere a lucrarilor;

- termenul inscris in formularul 3 de oferta este ,11/zece luni”.



Fata de cele mai sus evidentiate, autoritatea contractanta
solicita respingerea contestatiei ca nefondata, lipsita de obiect si
inadmisibila.

Din documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul retine
urmatoarele:

Autoritatea contractanta ... a initiat procedura de atribuire prin
.cerere de oferte”, a contractului de achizitie publica de lucrari
avand ca obiect ,Servicii de proiectare faza PT+DE+DAAA, servicii
de asistenta tehnica din partea proiectantului pe perioada derularii
lucrarilor si executie de lucrari pentru proiectul «Lucrari de
amenajare a cursurilor de apa necadastrate din comuna ... judetul
... cod CPV 45246000-3 (Rev.2), prin publicarea in SEAP a invitatiei
de participare nr. ... stabilind data deschiderii ofertelor Ia
25.06.2013, criteriul de atribuire ,oferta cea mai avantajoasa din
punct de vedere economic” si valoarea estimata cuprinsa intre
6.348.516lei si 7.618.219 lei.

In cadrul aceleiasi proceduri au fost inregistrate, sub nr.
20280/19.06.2013 si nr. 20423/20.06.2013, contestatiile formulate
de S.C. ...S.R.L. si S.C. ...S.R.L., impotriva clarificarii postate in
SEAP in data de 17.06.2013, contestatii ce au fost conexate si
solutionate prin Decizia Consiliului nr. ... prin care s-a luat act de
renuntarea la contestatia formulata de S.C. ...S.R.L., respectiv s-a
respins ca nefondata contestatia formulata de S.C. ...S.R.L. si s-a
dispus continuarea procedurii de atribuire in cauza.

Cererea de suspendare a procedurii de atribuire a fost
solutionata prin Decizia Consiliului nr. ...s/.../... in sensul ca
aceasta a fost respinsa ca nefondata.

Prin adresa contestatoarei nr. 1485/23.10.2013, transmisa
prin mijloace electronice si inregistrata la Consiliu sub nr. 35982/...,
semnata sub numele aceluiasi reprezentant legal care a semnat si
contestatia, acesta comunica faptul ca ,isi retrage contestatia,
avand la baza motive obiective”, astfel incat, in conformitate cu
prevederile art. 278 alin. (1), (6) si (7) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va lua act de
renuntarea la contestatia formulata de contestatoarea S.C.
S.R.L. in contradictoriu cu autoritatea contractanta ....
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