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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr..../.... /...
Data
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... depusa de ... cu sediul in ... ...
judetul ... CUI ... privind procedura de cerere de oferte organizata de
. cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate contractanta,

pentru atribuirea contractului de lucrari Modernizare retea strazi in
statiunea turistica ... contestatoarea a solicitat anularea procedurii de
atribuire, obligarea autoritatii contractante la elaborarea propriului
caiet de sarcini, inclusiv refacerea listelor de cantitati de lucrari cu
elementele modificate si completate in urma solicitarilor de clarificari.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (1) si (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru considerentele evocate in motivarea prezentei,
respinge ca tardiva contestatia ... in contradictoriu cu ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
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nr. 34/2006, cu modificdrile si completdrile ulterioare. Impotriva
prezentei decizii se poate formula plangere in termen de zece zile de
la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ... a solicitat cele mentionate in partea
introductiva a deciziei, criticand rezultatul procedurii de atribuire,
comunicat cu adresa nr. ....

Contestatoarea precizeaza ca autoritatea contractanta i-a
transmis, prin fax, adresa nr. .., dar, avand in vedere faptul ca o parte
din aceasta comunicare nu era lizibila (pagina 3), a asteptat primirea
adresei in original. De asemenea, aceasta mentioneaza ca, pana in
prezent, nu a primit acest document in original.

Prin adresa nr. ../...-.../27.11.2013, Consiliul a solicitat
contestatoarei sa transmita punctul de vedere cu privire la exceptia
tardivitatii introducerii contestatiei, raportat la prevederile art. 2567
alin. (1) lit. b) din ordonanta.

In punctul sau de vedere, inregistrat la Consiliu cu nr. ..,
autoritatea contractantd invocd dispozitiile art. 256 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 si
precizeaza ca ... a depus contestatia in ziua a unsprezecea incepand
cu ziua urmatoare luarii la cunostinta de actul contestat, aceasta fiind
depusa in afara termenului de cinci zile, prin urmare este considerata
tardiva.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. .., contestatoarea a
raspuns la solicitarea acestuia precizdnd ca obiectul contestatiei nu
face referire la caietul de sarcini, ci la faptul ca, prin solicitarea de
clarificari nr. .. si prin comunicarea nr. .., s-a invocat faptul ca nu ar fi
respectat prevederile caietului de sarcini.

Contestatoarea invoca dispozitiile art. 206 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 si precizeaza ca a
asteptat primirea, in original, a comunicarii din partea autoritatii
contractante, lucru care nu s-a intdmplat nici in acest moment.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura de atribuire aplicata de ... in vederea atribuirii
contractului de /ucrari Modernizare retea strazi in statiunea turistica ...
este cererea de oferte. Conform invitatiei de participare nr.
publicata in Sistemul Electronic de Achizitii Publice, data limita de
depunere a ofertelor a fost 08.10.2013, ora 9, iar deschiderea
acestora a fost programata pentru aceeasi data, ora 10. Valoarea
estimata a contractului de achizitie publica este de 8.466.917,98 lei,
fara TVA.



In urma evaluérii ofertelor si comunicarii rezultatului procedurii
Ccu adresa nr. 7264/14.11.2013, pentru motivele evocate anterior, ... a
depus la Consiliu contestatia in analiza.

Procedand la verificarea respectarii termenului legal de depunere
a contestatiei, in contextul invocarii din oficiu a exceptiei tardivitatii,
Consiliul constata ca societatea contestatoare a luat cunostinta de
actul pe care il reclama (comunicarea rezultatului procedurii) la data
de 14.11.2013 (data transmiterii pe fax a adresei nr. ..), dupa cum
rezulta din probele aflate la dosarul cauzei. Asadar, 14.11.2013
reprezinta data la care se va raporta termenul legal de depunere a
contestatiei, stabilit in textul art. 2562 alin. (1) lit. b) din ordonanta de
urgenta privind achizitiile publice.

Conform acestui text legal, in cazul in care valoarea estimata a
contractului care urmeaza sa fie atribuit este mai mica decat pragurile
valorice prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia poate fi depusa in
cel mult cinci zile, incepand cu cea urmatoare luarii la cunostinta de
catre contestator de actul autoritatii contractante pe care acesta il
considera nelegal.

Fata de valoarea estimata a contractului de lucrari de
8.466.917,98 lei, fara TVA [sub pragul de 5.000.000 euro, fara TVA,
fixat de art. 55 alin. (2) invocat mai sus], Consiliul determina ca
termenul de depunere la Consiliu a contestatiei privind procedura de
atribuire este de cel mult cinci zile incepadnd cu cea urmatoare datei
luarii la cunostinta de catre contestatoare despre actele apreciate ca
nelegale, moment de la care se va calcula termenul de depunere a
contestatiei. Astfel, socotind termenul conform dispozitiilor
procedurale aplicabile [art. 3 lit. z) din ordonantd], se constata ca
acesta era depasit la data transmiterii prin e-mail a contestatiei la
Consiliu (... ultima zi pentru depunerea contestatiei impotriva
comunicarii rezultatului procedurii fiind 19.11.2013.

Din documentele depuse la dosar de catre contestatoare reiese
ca aceasta a primit comunicarea rezultatului procedurii, in
integralitate, la data de 14.11.2013, prin fax. Adresa nr.
7264/14.11.2013, inregistrata la contestatoare sub nr.
555/14.11.2013, a fost atasata contestatiei in copie, contrar
sustinerilor contestatoarei, pagina 3 fiind lizibila.

Asadar, sustinerea contestatoarei cu privire la acest aspect, nu
poate fi retinuta ca reprezentand o cauza a netransmiterii contestatiei,
la Consiliu, in termenul legal.

Raportat la normele art. 278 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 34/2006, Consiliul retine incidenta tardivitatii
reclamarii comunicarii rezultatului procedurii, contestatia urmand a fi
respinsa ca atare.

Totodats, raportat la dispozitiile art. 2562 alin. (1) lit. b) si art.
2567 alin. (2) din ordonantd, vor fi respinse ca tardive si capetele de
cerere referitoare la modul de elaborare a caietului de sarcini.
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Redactata in patru exemplare, contine patru pagini.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,



