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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 3/14.01.2014, inregistrata la CNSC sub nr. ...

inaintata de ... cu sediul in ... ... sector 3, Tnmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI ... reprezentata legal
prin Matei Victor - ... formulata impotriva nerespectarii (nepunerii in

aplicare) a Deciziei CNSC nr. ... din ... de catre de ... cu sediul in ...
...... in calitate de autoritate contractanta in procedura de atribuire,
cerere de oferte, organizata in vederea incheierii acordului-cadru
avand ca obiect ,Lucrari de reparatii si remedieri la ... cod CPV
452...140-0 - Lucrari de constructii la ... (Rev.2), s-a solicitat
Consiliului obligarea autoritatii contractante la dispunerea oricarei
masuri necesare pentru remedierea actelor ce afecteaza procedura
de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de ... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de
atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. 3/14.01.2014, inregistrata la CNSC sub nr. ... ...
critica neaducerea la indeplinire a Deciziei CNSC nr. ... din ... de
catre de ... in calitate de autoritate contractanta in procedura de
atribuire mai sus aratata, considerand ca, prin aceasta, au fost
?Ancélcate prevederile art. 280 din OUG nr. 34/2006.

In fapt, contestatoarea arata ca prin Decizia nr. ... din ... Consiliul a
dispus obligarea autoritatii contractante ca, in termen ... zile de la
primirea deciziei, sa reanalizeze oferta depusa de ... precum si
oferta depusa de asocierea ....

Astfel, contestatoarea considera ca, in lipsa oricarui demers,
termenul de aducere la indeplinire a deciziei amintite nu a fost
respectat de catre autoritatea contractanta, ce incalca dispozitiile
art. 280 alin. (1) si (3) din OUG nr. 34/2006.

Totodata, contestatoarea arata ca, in fapt, autoritatea contractanta
ar urmari anularea procedurii, contrar dispozitiilor art. 93 alin. (4)
din HG nr. 925/2006, ce ii interziic acesteia adoptarea unor masuri
cu scopul de a crea circumstatte artificiale de anulare a procedurii de
atribuire.

Prin adresa nr. 114/07.01.2014, inregistrata la CNSC sub nr.
464/08.01.2014, autoritatea contractanta informeaza asupra
faptului ca a adoptat masurile de remediere privind reevaluarea
ofertelor, conform celor din motivarea Deciziei CNSC nr. ... din ...
motiv pentru care solicita respingerea contestatiei formulate de ...
ca ramasa fara obiect.

Odata cu acest punct de vedere, autoritatea contractanta a
comunicat Consiliului si copia Deciziei managerului nr. 25918 din
24.12.2013, prin care se dispune reevaluarea ofertelor.

Prin adresa nr. 18/10.01.2014 si inregistrata la CNSC sub nr.
839/10.01.2014, intitulata concluzii scrise, contestatoarea opineaza
ca masurile de remediere la care face trimitere autoritatea
contractanta, postate de aceasta in SEAP, nu sunt suficiente, motiv
pentru care isi mentine criticile din contestatie. Constestatoarea
considera ca, prin masurile in cauza, autoritatea contractanta
incearca intarzierea punerii in aplicare a deciziei CNSC.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Pentru incheierea contractului de achizitie publica avand ca obiect :
,Lucrari de reparatii si remedieri la ..., cod CPV 452...140-0 -
Lucrari de constructii de unitati spitalicesti (Rev.2), ... in calitate de
autoritate contractanta, a initiat procedura, cerere de oferte, prin
publicarea in SEAP a invitatiei de participare nr. ... din 28.06.2013,
odata cu care a postat si documentatia de atribuire aferenta.
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Impotriva continutului acestei documentatii au fost inaintate
Consiliului doua contestatii, ce au fost solutionate de acesta prin
Deciziile nr. ... din ... si nr. ... din ... iar impotriva rezultatului
procedurii din 22.10.2013 au fost inaintate alte doua contestatii, ce
au facut obiectul cauzei solutionate prin emiterea Deciziei CNSC nr.
.. din ...

Conform acestei din urma decizii, autoritatea contractanta era
obligata la continuarea procedurii, in ... zile, prin reevaluarea
ofertelor depuse de ... si de asocierea ....

Conform prevederilor art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul trebuie sa se
pronunte, mai intai, asupra exceptiilor de procedura si de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei.

Din analiza actelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata ca
cererea contestatoarei de obligare a autoritatii contractante Ia
emiterea unor acte de executare a Deciziei CNSC nr.
25918/24.12.2013 a ramas fara obiect, intrucat aceasta a dispus
reevaluarea ofertelor, prin Decizia Managerului ... inregistrata sub
nr. 25918/24.12.2013, masura luata la cunostinta si de
contestatoare (conform sustinerilor contestatoarei, din concluziile
scrise inaintate CNSC si inregistrate sub nr. 839/10.01.2014), din
SEAP.

De altfel, Consiliul constata si ca referirile contestatoarei la posibila
intarziere a punerii in aplicare a aceleiasi Decizii CNSC, nu pot face
obiectul unei contestatii, ci, eventual, al unei sesizari adresate
Autoritatii Nationale de Reglementare si Monitorizare a Achizitiilor
Publice, pentru constatarea savarsirii unei astfel de fapte
contraventionale, conform dispozitiilor coroborate ale art. 280 alin.
(2), art. 294 alin. (2) si art. 295 din OUG nr. 34/2006, modificata
prin OUG nr. 77/2012.

Tinand cont de cele prezentate anterior, in temeiul prevederilor art.
278 alin. (1) si (5) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul respinge, ca ramasa fara obiect,
contestatia apartinand ... in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ....

in acelasi timp, in temeiul dispozitiilor de la alin. (6) al aceluiasi art.
278, Consiliul dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar poate fi atacata de
acestea cu plangere, in conformitate cu dispozitiile art. 280 alin. (3)
si art. 281 din actul normativ antementionat.

PRESEDINTE COMPLET
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