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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... formulata de ..., cu sediul
in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
J40/20324/2008, avand CUI RO ... formulata impotriva
documentatiei de atribuire elaborata de ... cu sediul in ..., in

calitate de autoritate contractanta in cadrul procedurii de cerere
de oferte, organizata in vederea atribuirii contractului de
furnizare, avand ca obiect ,Echipamente IT ~ Laptop robust si
statii de Ilucru PC ~7”, s-a solicitat anularea deciziei nr.
1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014, prin care autoritatea
contractanta a anulat procedura de atribuire, mentinerea
masurii suspendarii procedurii dispusa prin decizia C.N.S.C. nr.
.../... eliminarea specificatiei potrivit careia ,tastatura, mouse-ul
si monitorul sa aiba acelasi brand ca si unitatea centralda” si
obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat
In scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
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Respinge contestatia formulata de catre ..., cu sediul in ...,
in contradictoriu cu ... cu sediul in ..., ... ca nefondata.

Mentine decizia de anulare a procedurii de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

. a formulat contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... impotriva
documentatiei de atribuire elaborata de ... in calitate de
autoritate contractanta in cadrul procedurii de cerere de oferte,
organizata in vederea atribuirii contractului de furnizare, avand
ca obiect ,Echipamente IT ~ Laptop robust si statii de lucru PC
~” solicitand urmatoarele:

- anularea deciziei nr. 1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014,
prin care autoritatea contractantda a anulat procedura de
atribuire, avand in vedere faptul ca s-au incalcat prevederile art.
93 alin. 4 din H.G. nr. 925/2006 si art. 209 alin. 1 lit. c) si 4 lit.
b) din O.U.G. nr. 34/2006;

- mentinerea masurii suspendarii procedurii dispusa prin
decizia C.N.S.C. nr....

- eliminarea specificatiei potrivit careia ,tastatura, mouse-
ul si monitorul sa aiba acelasi brand ca si unitatea centrala”;

- obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii
de atribuire.

In fapt, contestatorul solicita Consiliului, in principal, sa
analizeze daca masura anuldrii procedurii in cauza este
temeinica si legala si, in subsidiar, daca se constata
nelegalitatea anularii procedurii, sa se examineze legalitatea
specificatiilor tehnice contestate prin contestatia nr. ...,
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ..., care a facut obiectul dosarului
nr. ... complet ....

De asemenea, contestatorul solicita Consiliului obligarea
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata
efectuate pentru solutionarea contestatiei nr. ..., inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ..., care a facut obiectul dosarului nr. ... complet
.., anexand la dosarul cauzei inscrisurile doveditoare in acest
sens.



Totodata, contestatorul apreciaza ca, in masura in care
Consiliul va considera legala masura de anulare a procedurii de
atribuire, contestatia sa nr. ..., inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ...,
care a facut obiectul dosarului nr. ... complet ..., va fi ramasa
fara obiect.

A In sustinerea afirmatiilor sale, contestatorul invoca decizia
Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 3512/16.10.2008.

Referitor la adresa nr. 1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014,
contestatorul precizeaza ca autoritatea contractanta a decis
anularea procedurii de atribuire in cauza, motivat de faptul ca
au fost constatate omisiuni in ceea ce priveste specificatia
tehnica a produselor, aceasta fiind in imposibilitatea adoptarii
unor masuri corective, raportat la prevederile art. 2563
coroborate cu prevederile art. 209 alin. 1 lit. ¢) si alin. 4 lit. b)
din O.U.G. nr. 34/2006.

Mai mult, contestatorul arata ca, autoritatea contractanta a
adoptat aceasta decizie pe perioada in care procedura era
suspendata conform deciziei C.N.S.C. nr. .../...

Fata de cele mentionate mai sus, contestatorul avand in
vedere prevederile art. 148 alin. 2) din Constitutia Romaniei,
invoca aplicarea art. 2 alin. 1 si lit. a) din Directiva 89/665/CEE
a Consiliului, precum si art. 280 alin. 3) din O.U.G. nr. 34/2006.

Astfel, contestatorul apreciaza ca, in cazul in care
autoritatea contractanta ar fi considerat nelegala decizia
C.N.S.C., aceasta ar fi avut dreptul sa atace la instanta
competenta, in termen de 5 zile, decizia de suspendare a
procedurii in cauza, conform art. 275" alin. 3) din O.U.G. nr.
34/2006. Or, neexistand o astfel de contestare a deciziei de
suspendare a C.N.S.C., se impune anularea adresei nr.
1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014, ca fiind nelegala.

De asemenea, contestatorul considera ca, in speta, nu sunt
aplicabile prevederile art. 2563 alin. 1), precum si cele ale art.
209 alin. 4 lit. ¢) si alin. 4 lit. b) din 0.U.G. nr. 34/2006.

Mai mult, contestatorul sustine ca autoritatea contractanta
a ingradit dreptul operatorilor economici interesati de a se
asocia la contestatie, neavand cunostinta de continutul acesteia,
decat in data de ... in urma publicarii acesteia in SEAP.

Cu privire la motivele de anulare a procedurii de atribuire,
contestatorul considera ca autoritatea contractanta a incalcat si
prevederile art. 93 alin. 4) din H.G. nr. 925/2006.

Totodata, contestatorul apreciaza ca, pentru a se raporta la
prevederile art. 209 alin. 1 lit. ¢) si alin. 4) lit. b) din O.U.G. nr.
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34/2006, masura anularii procedurii de atribuire ar fi trebuit
dispusa in temeiul art. 72 alin. 2 lit. k) din H.G. nr. 925/2006,
insa acest lucru nu este posibil avand in vedere ca aceasta nu
se afla in faza evaluarii ci in faza premergatoare depunerii
ofertelor.

In concluzie, contestatorul solicita anularea deciziei
autoritatii contractante nr. 1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014, si
pe cale de consecinta, admiterea capetelor de cerere formulate
in cuprinsul contestatiei.

Totodata, contestatorul solicita obligarea autoritatii
contractante la plata cheltuielilor efectuate in cursul solutionarii
contestatiei.

La dosarul cauzei, in temeiul art. 274 alin. (1) din O.U.G.
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare a fost
depus punctul de vedere al autoritatii contractante nr.
1.001.874/1/SAP/NC/15.0.1.2014, inregistrat la C.N.S.C. cu
nr.1421/15.01.2014, cu privire la contestatia formulata de catre
..., In continutul caruia se precizeaza urmatoarele:

Autoritatea contractanta aduce la cunostinta Consiliului ca in
data de 08.01.2014 a dispus anularea procedurii in cauza,
conform prevederilor art. 209 alin. 1 lit. ¢) si alin. 4 lit. b) din
O.U.G. nr. 34/2006, avand in vedere ca au fost constatate
omisiuni in ceea ce priveste specificatia tehnica a produselor,
aceasta fiind in imposibilitatea adoptarii unor masuri corective,
masura adoptata de aceasta fiind comunicata prin adresa nr.
1.001.601/2/SAP/NC/08.01.2014, catre ..., cat si catre C.N.S.C.,
respectiv completul ..., si in data de ... la ora 10.52, procedura
fiind anulata si in SEAP.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca prin decizia CNSC
nr. ... Consiliul a dispus respingerea, ca ramasa fara obiect a
contestatiei formulata de ...

In final, autoritatea contractanta considera ca fiind
neintemeiata contestatia nr. ... ca o completare a contestatiei
nr. ..., formulata de catre ...

Analizand contestatia formulata de catre ..., prin luarea in
considerare a sustinerilor partilor, a inscrisurilor aflate la dosarul
cauzei si a dispozitiilor legale aplicabile in materia achizitiilor
publice, Consiliul constata urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de furnizare , Echipamente
IT ~ Laptop robust si statii de lucru PC ~”, organizata de ... In
calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de cerere
de oferte, prin publicarea in SEAP a invitatiei de participare nr.
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procedura de atribuire care a fost anulata in data de
08.01.2014, de catre autoritatea contractanta, sens in care a
fost intocmit raportul procedurii nr. 1.001....1/SAP/NC din
08.01.2014.

Consiliul are in vedere ca procedura de atribuire aferenta
cauzei a mai constituit si obiectul contestatiei nr. ..., inregistrata
la C.N.S.C. cu nr. ... (dosar nr. ... solutionata prin Decizia nr. ...
din ... prin care s-a respins contestatia formulata de catre ..., ca
ramasa fara obiect, ca urmare a masurilor luate de autoritatea
contrgctanté ... de anulare a procedurii de atribuire.

In considerentele deciziei mentionate anterior, Consiliul a
retinut faptul ca prin adresa nr. 1.001.601/2/SAP/NC din
08.01.2014, transmisa prin fax si inregistrata la Consiliu cu nr.
540 din ... autoritatea contractanta a precizat ca ,a decis
anularea procedurii de achizitie publica in cauza, in temeiul
prevederilor art. 209 alin. (1) lit. ¢) si alin. (4) din O.U.G. nr.
34/2006, avand in vedere ca au fost constatate omisiuni in ceea
ce priveste specificatia tehnica a produselor, fiind in
imposibilitatea adoptarii unor masuri corective”.

De asemenea, s-a constatat ca, in cadrul invitatiei de
participare nr. ... publicata in SEAP la data de 18.12.2013,
referitor la procedura de atribuire prin cerere de oferte, aplicata
prin utilizarea partiala a mijloacelor electronice, respectiv cu
etapa finala de licitatie electronica, autoritatea contractanta a
facut mentiunea ca procedura a fost anulata la data de ... ora
10:52, motiv pentru care contestatia formulata de catre ... a
fost respinsa, ca ramasa fara obiect.

In aceste conditii, constatand ca la data inregistrarii
contestatiei nr. ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... formulata de

.., Consiliul solutionase contestatia nr. ..., inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ... (aferenta dosarului nr. ... solicitarea ...,
formulata in baza art. 273 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, privind
conexarea prezentei contestatii cu contestatia nr. ..., se
respinge, ca neintemeiata, Consiliul urmand a se pronunta
distinct asupra criticilor din contestatia nr. ... inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ...

Pe cale de consecinta, Consiliul nu se poate pronunta
asupra cererii formulata de catre ... privind obligarea autoritatii
contractante ... la plata cheltuielilor de judecata efectuate
pentru solutionarea contestatiei nr. ..., inregistrata la C.N.S.C.
cu nr. ..., avand in vedere ca aceasta este aferentad altei cauze,
solutionata prin Decizia nr. ... din ....
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Procedand la solutionarea prezentei cauze, se retine ca ...
contesta, pe de-o parte, decizia de anulare a procedurii de
atribuire, iar, pe de alta parte, faptul ca aceasta decizie a fost
luata de autoritatea contractanta in perioada de suspendare a
procedurii, masura dispusa de catre Consiliu prin Decizia nr.
/o din

Verificand sustinerile contestatorului ... referitoare Ia
demersul autoritatii contractante, de anulare a procedurii de
atribuire in perioada de suspendare a procedurii, in conditiile in
care, prin Decizia nr. ../... din ..., C.N.S.C. a dispus aceasta
masura, Consiliul constata ca acestea sunt neintemeiate dat
fiind faptul ca decizia de suspendare a fost primita de
autoritatea contractanta in data de ... asadar ulterior luarii
masurii de anulare a procedurii, prevazuta in raportul procedurii
nr. 1.001....1/SAP/NC din_08.01.2014.

In aceste conditii, raportandu-se la data la care autoritatea
contractanta a primit decizia de suspendare, si anume ...
(confirmare de primire AR 09774678687), Consiliul constata ca
decizia autoritatii contractante nu este lovita de nulitate, urmand
a fi mentinuta, in data de ...-data primirii deciziei de
suspendare-autoritatea contractanta postand in SEAP masura de
anulare a procedurii, luata in data de 08.01.2014.

In ceea ce priveste legalitatea deciziei de anulare a
procedurii, Consiliul constata ca in raportul procedurii nr.
1.001....1/SAP/NC din 08.01.2014 s-a consemnat ca, in urma
contestatiei formulata de catre ..., prin care s-a contestat
cerinta de la lotul 2, care face referire la acelasi brand pentru
unitatea centralda, tastatura, mouse si monitor, autoritatea
contractanta a luat decizia de anulare a procedurii, fiind
necesara efectuarea unor modificari in sensul eliminarii
cerintelor anterior mentionate si mentionarea unor noi
specificatii tehnice prin care sa se permita accesul cat mai
multor operatori economici la procedura.

Astfel, se constata ca autoritatea contractanta si-a justificat
decizia de anulare a procedurii, cazul invocat de aceasta, si
anume abateri grave de la prevederile legislative care afecteaza
procedura de atribuire, incadrandu-se in situatiile expres si
limitativ prevazute de dispozitiile art. 209 alin. (1) lit. c) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
motiv pentru care mentine decizia de anulare a procedurii de
atribuire in cauza.



Mai mult, prin demersul sau, se constata ca autoritatea
contractanta nu i-a creat vreun prejudiciu contestatorului ..., n
conditiile in care, pe de-o parte, acesta nu a depus oferta in
cadrul procedurii iar, pe de alta parte, la o eventuala reluare a
procedurii (daca necesitatea achizitionarii produselor ce fac
obiectul achizitiei subzista) acesta poate depune oferta.

Concluzionand, in baza art. 278 alin. (5) si (6) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
respinge contestatia formulata de catre ..., in contradictoriu cu
... ca nefondata si mentine decizia de anulare a procedurii de
atribuire.

Conform prevederilor art. 280 alin. (3) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia este
obligatorie.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare originale, contine 8 (opt) pagini.
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