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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr. ... S.C.
... S.R.L., cu sediul in municipiul ... str. ... judetul ... inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI RO ... a

contestat documentatia de atribuire elaborata in cadrul procedurii
de atribuire prin ,licitatie deschisa” online, a contractului de
achizitie publica de Ilucrari avand ca obiect ,Modernizarea
infrastructurii rutiere si a aliniamentelor stradale din ... judetul ...
coduri CPV 45233139-0, 45232130-2, 45232152-2 (Rev.2),
organizata de autoritatea contractanta ... cu sediul in ... str. ...,
judetul ... si a solicitat anularea partiala a documentatiei de
atribuire, in sensul eliminarii din documentatia de atribuire a
cerintelor privind procedeul tehnic de fabricare a conductelor
PAFSIN, orice masura necesara pentru remedierea actelor ce
afecteaza procedura de atribuire in prezenta cauza, respectiv
obligarea autoritatii contractante sa modifice caietul de sarcini prin
modificarea si/sau eliminarea mentiunilor privind specificatiile
tehnice referitoare la impunerea drept conditie de admisibilitate a
unei anumite metode de fabricatie a conductelor PAFSIN, astfel
incat caietul de sarcini sa fie intocmit in acord cu principiile
prevazute de art. 2 alin. (2) din OUG nr. 34/2006.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE



Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de S.C.

S.R.L., cu sediul in municipiul ... str. ... judetul ... in

contradictoriu cu autoritatea contractanta ... cu sediul in ... str. ...,
judetul ... si dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr.
formulata de S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu autoritatea

contractanta ... impotriva documentatiei de atribuire elaborata in
cadrul procedurii de atribuire prin ,licitatie deschisa” online, a
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect
~Modernizarea infrastructurii rutiere si a aliniamentelor stradale din
... judetul ... coduri CPV 45233139-0, 45232130-2, 45232152-2
(Rev.2), s-a solicitat anularea partiala a documentatiei de atribuire,
in sensul eliminarii din documentatia de atribuire a cerintelor
privind procedeul tehnic de fabricare a conductelor PAFSIN, orice
masura necesara pentru remedierea actelor ce afecteaza procedura
de atribuire in prezenta cauza, respectiv obligarea autoritatii
contractante sa modifice caietul de sarcini prin modificarea si/sau
eliminarea mentiunilor privind specificatiile tehnice referitoare la
impunerea drept conditie de admisibilitate a unei anumite metode
de fabricatie a conductelor PAFSIN, astfel incat caietul de sarcini sa
fie intocmit in acord cu principiile prevazute de art. 2 alin. (2) din
OUG nr. 34/2006.

Contestatoarea aduce la cunostinta Consiliului prevederile
caietului de sarcini, Cap.3.2.4 ,Caiet de sarcini pentru executarea
conductelor de canalizare din tevi PVC”, paragraful 3.2.4.1.
,Generalitati”, pag. 246, potrivit carora autoritatea contractanta
stabileste conditia ca conductele din poliesteri armati cu fibra de
sticla si insertie de nisip (PAFSIN) ce urmeaza a fi folosite sa fie
fabricate exclusiv printr-o tehnologie particulara - ,Tuburile din
PAFSIN se realizeaza prin constituirea structurii tubului de la
suprafata sa exterioara prin turnarea materialelor mentionate mai
sus intr-o matrita rotitoare”, descriere a metodei de fabricatie prin
centrifugare.

Fata de aceasta cerinta, contestatoarea apreciaza ca se incalca
prevederile art. 38 din OUG nr. 34/2006 si considera, totodata ca
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efectul acestei masuri este eliminarea nejustificata a tuturor acelor
producatori si/sau distribuitori de tuburi PAFSIN care intentioneaza
sa livreze pentru acest proiect tuburi produse printr-o alta
tehnologie de fabricatie (infasurare), diferit fata de cerintele
proiectantului in caietul de sarcini.

Contestatoarea arata ca societatea sa este distribuitor pe
teritoriul Romaniei de tuburi PAFSIN produse prin metoda de
fabricatie prin infasurare, tehnologie de fabricatie diferita de cea
ceruta de autoritatea contractanta in caietul de sarcini. De
asemenea, contestatoarea invedereaza ca diferentele dintre tuburile
PAFSIN produse prin infasurare si cele produse prin centrifugare
provin din limitarile fiecarei tehnologii in parte, insa aceste
diferente nu sunt esentiale in findeplinirea unui obiectiv de
constructii, iar pentru detalierea acestor diferente, a solicitat un
punct de vedere expertilor din cadrul Facultatii de Hidrotehnica din
Bucuresti, prezentandu-I| pe larg.

Astfel, contestatoarea concluzioneaza ca nu exista deosebiri
semnificative din punct de vedere tehnic intre produsele obtinute
prin una dintre cele doua metode de fabricatie, solicitand astfel
eliminarea acestei cerinte.

Totodata, contestatoarea sustine ca o asemenea masura a fost
pusa in aplicare si de alte autoritati contractante, respectiv,
eliminarea acestei cerinte si precizeaza, de asemenea, ca pe piata
UE exista un singur producator de tubulatura PAFSIN prin
centrifugare cu gama completa de diametre, si anume Hobas sau
afiliatii sai.

In dovedirea contestatiei sale, contestatoarea S.C. ... S.R.L. a
depus la dosarul cauzei, in copie, un set de inscrisuri.

Pana la data emiterii prezentei decizii, autoritatea contractanta
... hu a formulat nici un punct de vedere cu privire la contestatie.

Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile
partilor, Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta ... a initiat procedura de atribuire prin
Jlicitatie deschisa” online, a contractului de achizitie publica de
lucrari avand ca obiect ,Modernizarea infrastructurii rutiere si a
aliniamentelor stradale din ... judetul ... coduri CPV 45233139-0,
45232130-2, 45232152-2 (Rev.2), prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare nr. ... stabilind data deschiderii ofertelor la
07.04.2014, criteriul de atribuire ,oferta cea mai avantajoasa din
punct de vedere economic” si o valoare estimata fara TVA de
39.606.914,33 lei.

Din verificarea anuntului de participare publicat in SEAP,
Consiliul constata ca la data de 18.02.2014, autoritatea

contractanta a publicat documentul intitulat ,,Masuri corective”, care
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contine nr. de inregistrare ,11001/649/05.06.2013", prin care se
aduce la cunostinta potentialilor participanti la procedura ce face
obiectul cauzie faptul ca ,Paragraful «Tuburile din PAFSIN se
realizeaza prin constituirea structurii tubului de la suprafata sa
exterioara prin tumarea materialelor mentionate mai sus intr-o
matrita rotitoare», caietul de sarcini, regasite in Volumul 3.2 <Caiet
de sarcini canalizare pluviala>, capitolul 3.2.4 <Caiet de sarcini
pentru executarea conductelor de canalizare din tevi din PV(C»,
paragraful 3.2.4.1. <Generalitati> pag.246, se elimina din caietul de
sarcini”.

Fata de cele de mai sus, Consiliul apreciaza ca aceasta nu
poate fi interpretata decat drept achiesare la critica formulata de
catre contestatoarea S.C. ... S.R.L., achiesare in baza careia si-a
asumat si obligatia instituita prin dispozitiile art. 2563 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, potrivit carora ,Dupa primirea unei contestatii,
autoritatea contractanta are dreptul de a adopta masurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei
respective. Orice astfel de masuri trebuie comunicate
contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in procedura
de atribuire, precum si Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, nu mai tarziu de o zi lucratoare de la data adoptarii
acestora”, prin urmare Consiliul nu va mai analiza critica formulata
de S.C. ... S.R.L., aceasta aparand ca ramasa fara obiect, ca
urmare a masurii luata de catre autoritatea contractanta.

Pentru motivele aratate si in temeiul dispozitiilor art. 278 alin.
(1) si (5 si (6) din OUG nr. 34/2006, Consiliul va respinge
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L. in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ... ca ramasa fara obiect si va dispune
continuarea procedurii de atribuire.
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