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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. ... von /s
Data: ......... Prin contestatia fara numar de inregistrare la
emitent, inregistrata la Consiliu National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. ... inaintata de ... cu sediul in Comuna ... ...
judetul ... avand numar de inregistrare la Oficiul Registrului
Comertului ... si Cod Unic de Inregistrare ... prin ..., cu sediul
procesual ales in ... impotriva raspunsului la solicitarea de clarificari
nr. .... din data de 27.01.2013, emis de catre ... in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in municipiul ... ... ... cod postal

.., in cadrul procedurii de negociere cu publicarea prealabila a unui

anunt de participare, pentru incheierea acordului-cadru de servicii,
avand ca obiect ,Servicii de colectare, manipulare, transport si
eliminare deseuri periculoase si deseuri nepericuloase rezultate din
activitatea ANB”, coduri CPV 90000000-7 si 90520000-8, sursa de
finantare ,alte fonduri”, s-a solicitat:

- anularea in parte a documentatiei de atribuire, in sensul
eliminarii raspunsului la intrebarea nr. 1 referitor la modalitatea de
indeplinire a cerintei nr. 2 din fisa de date, sectiunea III, pct. 3.2.3
lit. a);

- anularea tuturor actelor subsecvente raspunsului
autoritatii contractante la solicitarea de clarificari privind
documentatia de atribuire inregistrata cu nr. .../27.01.2014;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii
din stadiul in care se afla anterior emiterii actului atacat prin
prezenta, la stabilirea unei noi date limita pentru depunerea
ofertelor si a unei noi date pentru deschiderea acestora;



- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

..Respinge ca nefondata contestatia formulata de ... in
contradictoriu cu ...

Respinge cererea ... vizand obligarea autoritatii contractante la
plata cheltuielilor efectuate in cursul solutionarii contestatiei.

Dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE
In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
- Prin contestatia formulata, ... ataca raspunsul la
solicitarea de clarificari nr. .... din data de 27.01.2013, emis de

catre ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
de negociere cu publicarea prealabila a unui anunt de participare,
pentru incheierea acordului-cadru de servicii, avand ca obiect
~Servicii de colectare, manipulare, transport si eliminare deseuri
periculoase si deseuri nepericuloase rezultate din activitatea ANB”,
coduri CPV 90000000-7 si 90520000-8, sursa de finantare ,alte
fonduri”, solicitand:

- anularea in parte a documentatiei de atribuire, in sensul
eliminarii raspunsului la intrebarea nr. 1 referitor la modalitatea de
indeplinire a cerintei nr. 2 din fisa de date, sectiunea III, pct. 3.2.3
lit. a);

- anularea tuturor actelor subsecvente raspunsului
autoritatii contractante la solicitarea de clarificari privind
documentatia de atribuire inregistrata cu nr. .../27.01.2014;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii
din stadiul in care se afla anterior emiterii actului atacat prin
prezenta, la stabilirea unei noi date limita pentru depunerea
ofertelor si a unei noi date pentru deschiderea acestora;



- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata.

Contestatorul arata ca potrivit cerintei nr. 2 din fisa de date,
Sectiunea III, pct. 3.2.3 lit. a), ofertantii aveau obligatia de a
prezenta ca document de calificare: ,Notificare privind asistenta de
specialitate de sanatate publica”, emisa de catre Directia de
Sanatate Publica de pe raza functionarii Operatorului economic, in
baza Legii nr. 95/2006 a Ordinului Ministerului Sanatatii nr.
1030/2009 modificat si completat cu Ordinul Ministerului Sanatatii
nr. 251/2012.

In acelasi timp, precizeazd cd in data de 27.01.2014, cu o zi
inainte de data limita stabilita pentru depunerea ofertelor,
autoritatea contractanta a emis Raspunsul la clarificari nr.
..../27.01.2014, iar in cadrul acestuia, raspunsul la intrebarea nr. 1
a stabilit ca: ,In vederea indeplinirii cerintei nr. 2 din Fisa de date,
Sectiunea III, pct. 3.2.3 lit. a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala prin care se solicita prezentarea Notificarii privind
asistenta de specialitate de sanatate publica emisa de catre Directia
de Sanatate Publica de pe raza functionarii operatorului economic”,
acceptand si o declaratie pe propria raspundere prin care operatorul
economic se angajeaza sa prezinte Notificarea in cauza, imediat ce
intra in posesia acesteia, dar nu mai tarziu de data finalizarii Etapei
I a procedurii de atribuire in cauza.

In opinia contestatorului cerinta ante-mentionata, a carei
anulare o solicitd, contravine prevederilor art. 50! din 0.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, cat si art. 1 din
Ordinul A.N.R.M.A.P. nr. 171/2012, din cuprinsul carora citeaza.

Contestatorul afirma ca este neechivoc faptul ca, in speta, prin
Raspunsul la clarificari atacat, autoritatea contractanta nu s-a
limitat la a oferi ,lamuriri/explicitari/limpeziri”, relativ la continutul
documentatiei de atribuire, ci a operat o veritabila modificare la
aceasta, prin inlaturarea obligatiei de a depune un document de
calificare o data cu oferta.

In aceste conditii, contestatorul sustine ca interdictia legala
expresa a fost incalcata in speta prin actul autoritatii contractante,
fiind partial nelegal si impunandu-se a fi anulat.

Totodata, apreciaza ca, in speta, au fost incalcate si
prevederile art. 79 alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si principiile nediscriminarii si
tratamentului egal, principiul asumarii raspunderii, pe care le
citeaza.



In drept, contestatorul invocd prevederile O.U.G. nr. 34/2006,
pe cele ale H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si pe cele ale Ordinului A.N.R.M.A.P. nr.
171/2012 si anexeaza, in copie, un set de documente probante.

Prin adresa nr. .../17.02.2014, inregistrata la Consiliu National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. .../17.02.2014, autoritatea
contractanta solicita, respingerea pe cale de exceptie a contestatiei
ca tardiva, datorita urmatoarelor considerente:

- valoarea estimata a acordului-cadru fara T.V.A., prevazuta in
anuntul de participare, fiind intre 2.200.000 si 2.300.000 lei, deci
mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2) din
O.U.G. nr. 34/2006, termenul in care contestatia poate fi depusa,
conform art. 2562, alin. (1) lit. a) din aceeasi ordonantd, coroborat
cu Regulamentul Comisiei Europene nr. 1.336/2013, este de 10 zile
incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta de catre contestator
despre un act al autoritatii contractante considerat nelegal;

- prin raspunsul de clarificari nr. ..../27.01.2014, nu s-au adus
modificari continutului documentatiei de atribuire fata de modul in
care a fost publicata aceasta in S.E.A.P. Astfel, prin raspunsul la
intrebarea nr. 1 din solicitarea de clarificari a operatorului
economic, s-a precizat ca ,accepta si o declaratie pe propria
raspundere prin care operatorul economic se angajeaza sa prezinte
Notificarea in cauza, imediat ce intra in posesia acesteia, dar nu
mai tarziu de data finalizarii Etapei I a procedurii”, cu scopul de a
nu restrange concurenta intre operatorii economici si de a nu limita
numarul participantilor, dand posibilitatea si altor operatori
economici sa participe la procedura;

- nu s-a modificat cerinta nr. 2 din Fisa de date, Sectiunea III,
pct. 3.2.3 lit. a), ci s-a acceptat doar ca mod de indeplinire a
acesteia sa se faca si prin prezentarea unei declaratii pe propria
raspundere prin care operatorul economic sa se angajeze sa
prezinte Notificarea in cauza pana la data finalizarii Etapei I a
procedurii;

- luand in considerare data de ... data inregistrarii la Consiliul
National de Solutionare a Constestatiilor si la S.C. ... S.A. a
contestatiei depuse de catre ... precum si prevederile Ordinului
A.N.R.M.A.P. nr. 171/2012, autoritatea contractanta considera ca
termenul prevazut la art. 256% alin. (1) lit. a) din O.U.G. nr.
34/2006, se raporteaza la data luarii la cunostinta, adica data
publicarii documentatiei de atribuire, respectiv 25.12.2013, ca
urmare, ultima zi in care documentatia de atribuire putea fi
contestata, era data de 06.01.2014;



- solicitarea de clarificari care face subiectul contestatiei de Ia
un operator economic in data de 23.01.2014, in conformitate cu
art. 78 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006 si tinand cont de faptul ca
se respectau cumulativ punctele a) si b) de la art. 79 alin. 2 din
aceeasi ordonanta, fara sa se aduca modificari la informatiile deja
publicate si fara a afecta modul de elaborare a ofertelor.

Un ultim aspect precizat de catre autoritatea contractanta este
acela ca ... a participat in calitate de candidat la sedinta de
deschidere a candidaturilor care a avut loc in data de ... ora 10:30
la sediul sau si in cadrul acestei sedinte reprezentantii prezenti din
partea operatorului economic nu au ridicat niciun fel de obiectii cu
privire la continutul documentatiei de atribuire, al raspunsurilor de
clarificari sau la modalitatea de indeplinire a cerintelor.

Mai mult, potrivit procesului-verbal al sedintei de deschidere a
candidaturilor, anexat, candidatura contestatarului ... a fost
respinsa conform art. 33 alin. (3) din H.G. nr. 925/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, datorita faptului ca garantia
de participare prezentata nu se incadra in perioada de valabilitate
solicitata prin documentatia de atribuire.

Avand 1in vedere cele mentionate anterior, autoritatea
contractanta solicita respingerea ca tardiva a contestatiei depusa de
catre ...

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 5287/19.02.2014,

a solicitat respingerea exceptiei invocata de autoritatea
contractanta subliniind faptul ca documentul contestat a fost postat
in S.E.A.P. de catre autoritatea contractanta in data de 27.01.2014.

Ulterior datei studierii dosarului achizitiei, contestatorul a
inaintat Consiliului documentul intitulat ,Concluzii scrise”,
inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 5530/..., prin care solicita
respingerea exceptiei tardivitatii contestatiei invocata de autoritatea
copntractanta, si, pe cale de consecinta, admiterea cererii sale,
anularea in parte a documentatiei de atribuire, in sensul eliminarii
raspunsului la intrebarea nr. 1 referitor la modalitatea de indeplinire
a cerintei nr. 2 din fisa de date, sectiunea III, pct. 3.2.3 lit. a),
anularea tuturor actelor subsecvente raspunsului autoritatii
contractante la solicitarea de clarificari privind documentatia de
atribuire inregistrata cu nr. 1401565/27.01.2014, obligarea
autoritatii contractante la reluarea procedurii din stadiul in care se
afla anterior emiterii actului atacat prin prezenta, la stabilirea unei
noi date limita pentru depunerea ofertelor si a unei noi date pentru
deschiderea acestora, precum si obligarea autoritatii contractante la
plata cheltuielilor de judecata.



Contestatorul reitereaza afirmatiile din cererea initiala si
subliniaza, in plus, faptul ca exceptia invocata de autoritatea
contractanta, privitor la tardivitatea contestatiei este vadit
neintemeiata.

Totodata, sustine ca autoritatea contractanta a incalcat
prevederile art. 50!, art. 79 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si pe cel ale Ordinului
A.N.R.M.A.P. nr. 171/2012, pe care le citeaza.

Contestatorul reia si afirmatia sa privitoare la nerespectarea
de catre autoritatea contractanta a principiilor ce guverneaza
legislatia in materia achizitiilor publice, respectiv principiul
nediscriminarii, al tratamentului egal si cel al asumarii raspunderii.

Ultimul document aferent dosarului cauzei, il reprezinta adresa
inregistrata la Consiliu sub nr. .../..., emisa de catre ...

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

.. in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
de negociere cu publicarea prealabila a unui anunt de participare,
pentru atribuirea acordului-cadru de servicii, avand ca obiect
~Servicii de colectare, manipulare, transport si eliminare deseuri
periculoase si deseuri nepericuloase rezultate din activitatea ANB”,
coduri CPV 90000000-7 si 90520000-8, sursa de finantare ,alte
fonduri”. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire
aferenta si a publicat in S.E.A.P. anuntul de participare nr.
criteriul de atribuire stabilit fiind ,,pretul cel mai scazut”.

Pe rolul Consiliului s-a aflat dosarul nr. ... care a fost
solutionat prin Decizia nr. ... din data de ... prin care s-a respins ca
tardiva contestatia formulata de S.C. ... S.R.L.

Consiliul va respinge ca neintemeiate sustinerile autoritatii
contractante, potrivit carora contestatia formulata de ... este
tardiva, prin raporare la data publicarii documentatiei de atribuire,
clarificarile postate pe SEAP nemodificand informatiile publicate
initial, fintrucat prin raspunsurile postate ulterior urmare a
solicitarilor de clarificare, autoritatea contractanta furnizeza
informatii noi, respectiv faptul ca accepta in locul notificarii
solicitate ,si o declaratie pe proprie raspundere prin care operatorul
economic se angajeaza sa prezinte Notificarea in cauza, imediat ce
intra in posesia acesteia, dar nu mai tarziu de data finalizarii Etapei
I a procedurii”.

Analizand criticile formulate de ... Consiliul constata ca acestea
vizeaza aspecte legate de modul in care autoritatea contractanta a



intocmit documentatia de atribuire in discutie. Astfel, sunt avute in
vedere aspecte legate de cerinta nr. 2 consemnata la Sectiunea
II1.2.3. a) ,Capacitatea tehnica si/sau profesionala in Fisa de date a
achizitiei.

Datele spetei pe scurt sunt urmatoarele:

In Fisa de date a achizitiei, parte a documentatiei de atribuire
elaborata de autoritatea contractanta in vederea derularii procedurii
de achizitie publica in discutie, au fost mentionate cerintele minime
de calificare ce urmau a fi indeplinite de catre operatorii economici
participanti la procedura. Intre acestea, autoritatea contractanta a
stabilit la III.2.3. a) ,Capacitatea tehnica si/sau profesionala”,
cerinta nr. 2 ca ofertantii sa prezinte:

.Se solicita prezentarea Notificarii privind asistenta de
specialitate de sadnatate publica emisa de Directia de sanatate
Publica de pe raza functiondrii operatorului economic, in baza Legii
95/2006, a Ordinului Ministerului Sanatatii nr. 1030/2009 modificat
si completat cu Ordinul Ministerului Sanatatii nr. 251/2012.”

Ulterior, la solicitarea unui operator economic, autoritatea
contractanta a postat, la data de 27.01.2014, pe SEAP urmatorul
raspuns:

~Intrebare:

Avénd in vedere faptul cad societatea noastra este in proces de
autorizare, este permisa participarea la procedura in baza unei
declaratii pe proprie raspundere, prin care ne angajam, ca in cazul
in care vom fi declarati castigatori, la momentul semnarii acordului-
cadru sa prezentam aceste doua autorizatii — Notificarea DSP si
Autorizarea DSV pentru transport?

Raspuns:

In vederea indeplinirii cerintei nr. 2 din Fisa de date, Sectiunea
III, pct. 3.2.3 lit. a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala prin
care se solicita prezentarea Notificarii privind asistenta de
specialitate de sanatate publica emisa de Directia de sandatate
Publica de pe raza functionarii operatorului economic, autoritatea
contractanta accepta o declaratie pe proprie raspundere prin care
operatorul economic se angajeaza sa prezinte Notificarea in cauza,
imediat ce intra in posesia acesteia, dar nu mai tarziu de data
finalizarii Etapei I a procedurii”.

Rationamentul conturat de societatea contestatoare, in
favoarea argumentelor potrivit carora ,consideram ca in mod
evident s-a realizat o modificare a fisei de date, intrucat
documentul de calificare solicitat nu a mai fost solicitat a fi depus in
cadrul ofertei, acceptdndu-se o declaratie pe proprie raspundere



prin care operatorul economic se angajeaza sa prezinte Notificarea
solicitatd, imediat ce intrd in posesia acesteia, dar nu mai tarziu de
data finalizarii Etapei I a procedurii” nu este judicios si nu va fi
retinut de Consiliu in solutionare din urmatoarele considerente:

Procedura de atribuire aleasa de autoritatea contractanta, asa
cum a fost mai sus retinut este negociere cu publicarea prealabila a
unui anuntg de participare.

In solutionarea aspectului criticat, Consiliul retine ca avand in
vedere specificul procedurii de atribuire, procedura de negociere se
deruleaza in 2 etape distincte, respectiv etapa de selectare a
candidatilor care vor fi invitati pentru depunerea ofertei si etapa de
depunere a ofertelor, in care operatorii economici selectati vor
depune oferta. Prin candidatura se inteleg documentele de calificare
si selectie depuse de un operator economic pentru demonstrarea
situatiei personale, capacitati de exercitare a activitatii
profesionale, situatiei economice si financiare, capacitatii tehnice si
profesionale, in vederea obtinerii invitatiei de participare pentru
depunerea ulterioara, a ofertei. Asadar 1in raport de cele
antementionate la acest moment, nu se poate sustine ca
autoritatea contractanta nu a mai solicitat Notificarea privind
asistenta de specialitate de sanatate publica emisa de Directia de
Sanatate publica de pe raza functionarii operatorului economic,
atata vreme cat a mentionat in mod expres ca documentul in
discutie trebuie depus nu mai tarziu de data finalizarii Etapei I a
procedurii.

Consiliul retine in solutionare faptul ca, potrivit legislatiei in
vigoare, aplicabila in domeniul achizitiilor publice, necesitatea sau
oportunitatea stabilirii anumitor cerinte de calificare si selectie, sunt
stabilite de fiecare autoritate contractanta in parte, in functie de
natura si complexitatea acordului-cadru ce urmeaza a fi incheiat.

Analizand modul in care autoritatea contractanta a elaborat si
intocmit cerinta in discutie, Consiliul constata ca aceasta doreste ca
operatorii economici sa faca dovada respectarii dispozitiilor Legii
95/2006, a Ordinului Ministerului Sanatatii nr. 1030/2009 modificat
si completat cu Ordinul Ministerului Sanatatii nr. 251/2012, prin
prezentarea notificarii privind asistenta de specialitate de sanatate
publica emisa de Directia de sanatate Publica de pe raza functionarii
operatorului economic, acceptdnd o declaratie pe proprie
raspundere prin care operatorul economic se angajeaza sa prezinte
Notificarea solicitata, imediat ce intra in posesia acesteia, dar nu
mai tarziu de data finalizarii Etapei I a procedurii.



Prin modul in care autoritatea contractanta a elaborat si
intocmit cerinta n discutie sunt respectate urmatoarele dispozitii
legale incidente in speta de fata, respectiv:

- art. 78 din O.U.G. nr. 34/2006:

»(1) Orice operator economic interesat are dreptul de a solicita
clarificari privind documentatia de atribuire.

(2) Autoritatea contractanta are obligatia de a raspunde, in mod
clar, complet si fara ambiguitati, cdt mai repede posibil, la orice
clarificare solicitata, intr-o perioada care nu trebuie sa depaseasca,
de regula, 3 zile lucratoare de la primirea unei astfel de solicitari din
partea operatorului economic.

(3) Autoritatea contractanta are obligatia de a transmite
raspunsurile - insotite de intrebarile aferente - catre toti operatorii
economici care au obtinut, in conditiile prezentei ordonante de
urgenta, documentatia de atribuire, ludnd mdasuri pentru a nu
dezvalui identitatea celui care a solicitat clarificarile respective”,

- art. 79 din O.U.G. nr. 34/2006:

»(1) Fara a aduce atingere prevederilor art. 78 alin. (2), in masura
in care clarificarile sunt solicitate in timp util, raspunsul autoritatii
contractante la aceste solicitari trebuie sa fie publicat/transmis nu
mai tarziu de 6 zile inainte de data-limita stabilitd pentru depunerea
ofertelor.

(2) In cazul in care operatorul economic nu a transmis solicitarea
de clarificare in timp util, pundnd astfel autoritatea contractanta in
imposibilitate de a respecta termenul prevazut la alin. (1), aceasta
din urma raspunde la solicitarea de clarificare in masura in care se
respecta, in mod cumulativ, urmatoarele:

a) perioada necesara pentru elaborarea si transmiterea
raspunsului face posibila primirea acestuia de catre operatorii
economici inainte de data-limita de depunere a ofertelor;

b) raspunsul nu modifica informatiile deja publicate, nu afecteaza
modul de elaborare a ofertelor si nici nu devine necesara publicarea
unei erate.”

Rezulta fara putinta de tagada, ca legiuitorul a stabilit in
sarcina autoritatii contractante, obligatia de a raspunde la toate
intrebarile, indiferent de momentul transmiterii/formularii lor.

Dupa cum se poate observa autoritatea contractanta a
respectat aceste dispozitii legale.

In considerarea celor antementionate sustinerile societatii
contestatoare, potrivit carora sunt incalcate dispozitiile art. 79 alin.
(2) din O.U.G. nr. 34/2006 nu vor fi retinute de Consiliu in
solutionare ca fiind relevante.



Extinzand posibilitatea acceptarii  si a unei declaratii pe
proprie raspundere prin care operatorul economic se angajeaza sa
prezinte Notificarea solicitata, imediat ce intra in posesia acesteia,
dar nu mai tarziu de data finalizarii Etapei I a procedurii,
autoritatea contractanta este avantajata, deoarece ar putea primi
mai multe candidaturi, prin participarea mai multor operatori
economici, fiind in concordanta cu dispozitiile art. 2 alin. (1) din
O.U.G. nr. 34/2006, care stipuleaza ca:

~Scopul prezentei ordonante de urgenta il constituie:

a) promovarea concurentei intre operatorii economici; (...)

d) asigurarea utilizarii eficiente a fondurilor publice, prin
aplica-rea procedurilor de atribuire de catre autoritatile
contractante”.

Intrucat este prioritara respectarea scopului si a principiilor
care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie publica, Consiliul
apreciaza ca autoritatea contractanta procedeaza in mod legal
stabilind posibilitatea acceptarii declaratiei pe proprie raspundere
prin care operatorul economic se angajeaza sa prezinte Notificarea
solicitata, imediat ce intra in posesia acesteia, dar nu mai tarziu de
data finalizarii Etapei I a procedurii.

In aceeasi directie sunt si prevederile Ordinului nr. 509/2011
al presedintelui Autoritatii Nationale pentru Reglementarea si
Monitorizarea Achizitiilor Publice privinf formularea criteriilor de
calificare si selectie, potrivit cdarora sunt acceptate documente
»,Chiar daca acestea sunt emise de autoritdtile competente ulterior
datei de deschidere a ofertelor (...)".

Demn de retinut in solutionare este si faptul ca ... a depus
candidatura la procedura de atribuire in cauza, asa cum rezulta din
Procesul verbal nr. 14017406/... al sedintei de deschidere a
candidaturilor. Mai mult, potrivit procesului-verbal al sedintei de
deschidere a candidaturilor, mai sus retinut, candidatura depusa de
societatea contestatoare ... a fost respinsa conform art. 33 alin. (3)
din H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
datorita faptului ca garantia de participare prezentata nu se incadra
in perioada de valabilitate solicitata prin documentatia de atribuire.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 278 alin. (5) si (6) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca nefondata

contestatia formulata de catre ... in contradictoriu cu ... si va
dispune continuarea procedurii de atribuire.
De asemenea va fi respinsa si cererea ... vizand obligarea

autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate in cursul
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solutionarii contestatiei, deoarece aceasta nu a prezentat
documente doveditoare in acest sens.
PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

............ Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 11 (unusprezece)
pagini.
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