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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. ... depusa de catre SC ... SRL, cu
sediul in ... ... ... avand Cod Unic de Inregistrare ... reprezentatd legal

de ... formulata impotriva deciziei de pastrare a datei de 07.04.2014 ca
termen limita de depunere a ofertelor, decizie luata de autoritatea
contractanta ... cu sediul in ... B-dul ... judetul ... in cadrul procedurii
de cerere de oferte online, organizata pentru atribuirea contractului de
achizitie publica de lucrari, avand ca obiect ,facilitati de depozitare,
asamblare si testare materiale speciale”, s-a solicitat obligarea
autoritatii contractante la decalarea termenului Ilimita pentru
depunerea ofertelor si suspendarea procedurii pana la solutionarea
contestatiei.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru considerentele evocate in motivarea prezentei, respinge ca
ramasa fara obiect contestatia SC ... SRL, in contradictoriu cu ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.



34/2006. impotriva prezentei decizii se poate formula plangere 1in
termen de zece zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr. ... SC ... SRL
a solicitat, in contradictoriu cu ... decalarea termenului limita pentru
depunerea ofertelor si suspendarea procedurii pana la solutionarea
contestatiei.

Contestatoarea critica decizia autoritatii contractante de a pastra
data de 07.04.2014 ca termen limita de depunere a ofertelor, in
conditiile in care, in zilele de 01.04.2014 si ... au fost publicate in
SEAP, 3 raspunsuri la solicitari de clarificari prin care este modificat
modul de prezentare a ofertei. Concret, arata ca, in data de
01.04.2014, la orele 16:00 si 16:02, au fost publicate in SEAP
raspunsurile autoritatii contractante nr. A1894 si nr. A1897, iar in data
de ..., ora 09:57, a fost publicat raspunsul nr. A1904.

Prin acesta, contestatoarea apreciaza ca a fost incalcata obligatia
autoritatii contractante de a transmite/publica raspunsul la solicitarile
de clarificari nu mai tarziu de 6 zile inainte de data limita pentru
depunerea ofertelor. Pentru respectarea acestei obligatii, ar fi trebuit
ca raspunsurile sa fie publicate in SEAP, cel mai tarziu, la data de
01.04.2014, ora 15,00.

De asemenea, dat fiind faptul ca, prin raspunsurile nr. A1894 din
data de 01.04.2014 si nr. A1897 din data de ..., autoritatea
contractanta a adus modificari substantiale criteriilor de calificare si
selectie publicate initial, contestatoarea apreciaza ca trebuia publicata
in SEAP si o erata prin care sa fie prelungita perioada pentru
elaborarea si depunerea ofertelor.

In drept, sunt invocate prevederile art. 2 alin. (2) lit. a), b) si d),
art. 78 alin. (2) si art. 79 alin. (1) din OUG nr. 34/2006.

Prin adresa nr. A2039/04.04.2014, inregistrata la Consiliu cu
nr.10636/07.04.2014, ... a transmis punctul sau de vedere cu privire
la contestatia SC ... SRL, solicitdnd respingerea acesteia ca ramasa
fara obiect.

In sustinere, arata ca, in urma primirii unor solicitari de clarificari,
pentru a putea raspunde la acestea, a fost necesara obtinerea unor
informatii de la societatea care a elaborat proiectul tehnic al investitiei,
ceea ce a facut ca termenul legal pentru publicarea acestora in SEAP
sa nu poata fi respectat. Prin urmare, s-a luat decizia de prelungire a
perioadei pentru elaborarea si depunerea ofertelor, data de 07.04.2014
fiind inlocuita cu data de 16.04.2014.

Analizand documentele depuse de parti la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:



. a initiat, in calitate de autoritate contractanta, procedura de
cerere de oferte online, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,facilitati de depozitare, asamblare si
testare materiale speciale”, prin publicarea in SEAP invitatiei de
participare nr. ...

Analizand obiectul contestatiei formulate, Consiliul constata ca
acesta il reprezinta, obligarea autoritatii contractante de a decala
termenul limita pentru depunerea ofertelor, la o data ulterioara celei de
07.04.2014, ca urmare a modificarii documentatiei de atribuire prin
raspunsurile publicate in SEAP in datele de 01.04.2014 si ....

Verificdnd invitatia de participare nr. ... Consiliul constata ca,
initial, data limita pentru depunerea ofertelor a fost stabilita pentru
ziua de 31.03.2014, ora 15:00. Ulterior, in data de 24.03.2014, ora
12:44, a fost publicata in SEAP o erata, prin care data limita pentru
depunerea ofertelor a fost stabilita pentru 07.04.2014, ora 15:00, iar
in data de ... 14:11, a fost publicata in SEAP o alta erata prin care data
limita a fost din nou modificata, fiind stabilita pentru data de
16.04.2014, ora 15:00.

Prin urmare, masura de modificare a datei limita pentru
depunerea ofertelor, in sensul stabilirii acesteia in ziua de 16.04.2014,
ora 15:00 in loc de 07.04.2014, ora 15:00, coincide cu obiectul
contestatiei, astfel incat, Consiliul stabileste ca, in cauza, contestatia in
formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu ... a ramas fara obiect, si
urmeaza a fi respinsa ca atare, in temeiul art. 278 alin. (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006.

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



