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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul in ...
...... CUI ... formulata impotriva documentatiei de atribuire, elaborata
de catre ... cu sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de cerere de oferte, organizata pentru
atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect ,Reabilitare si
extinderea surselor de captare si tratare a apei potabile din Orasul ...”,
s-a solicitat modificarea fisei de date, precum si suspendarea procedurii
de atribuire pana la solutionarea pe fond a cauzei.

In baza legii si documentelor depuse de pérti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (1) si (5) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru considerentele evocate in motivare, respinge ca tardiva
contestatia depusa de ... in contradictoriu cu ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006. Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE



In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:
Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... din .

. a solicitat cele ment;lonate in partea introductiva a deciziei, crltlcand o)
serie de cerinte cuprinse in fisa de date a achizitiei, parte a
documentatiei de atribuire, apreciind ca acestea ar fi abuzive si au ca
scop limitarea ofertantilor in vederea participarii la procedura.

Prin adresa nr. 7383/...-... respectiv nr. 7384/...-... Consiliul a solicitat
partilor punctul de vedere cu privire la exceptia tardivitatii introducerii
contestatiei, raportat la prevederile art. 256% alin. (1) lit. a), coroborat cu
art. 3 lit. z) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006, avand in
vedere ca despre actul atacat (documentatia de atribuire), contestatoarea a
luat cunostinta in data de 11.03.2014, iar contestatia a fost depusa la
Consiliu in data de ...

Autoritatea contractanta a transmis adresa nr. 33757 din
29.04.2014, inregistrata la Consiliu cu nr. 13201 din 29.04.2014,
solicitind admiterea exceptiei tardivitatii, potrivit prevederilor art. 2562
alin. (1) si (2) din OUG nr. 34/2006. Mai mult, aceasta mentioneaza ca
petenta a incalcat si dispozitiile art. 271 alin. (1) din ordonanta, prin
netransmiterea unei copii a contestatiei si catre autoritatea contractanta.

Contestatoarea a transmis adresa nr. 983 din 29.04.2014,
inregistrata la Consiliu cu nr. 13417 din ..., in care arata ca a depus
contestatia la data de ... deoarece exista un volum foarte mare de
documente si informatii cu un caracter complex. In dovedirea
comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta, aceasta a depus
un raport fax din care reiese ca, in data de ... ora 14:49, a transmis trei
pagini la numarul de fax 0241/612.283.

Examinand materialul probator administrat la dosarul cauzei si
procedand la verificarea respectarii termenului legal de depunere a
contestatiei, Consiliul observa ca, la data de ... petenta a formulat
contestatie impotriva fisei de date, parte a documentatiei de atribuire,
anexata anuntului de participare cu nr. ... publicat in Sistemul Electronic
de Achizitii Publice — SEAP la data de 11.03.2014.

Consiliul constata ca petenta a luat cunostinta despre cerintele
stabilite de autoritatea contractanta si criticate prin contestatie, la data
de 11.03.2014, cand a fost postata in SEAP documentatia de atribuire.

Potrivit prevederilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, sub sanctiunea respingerii
contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului, cat si
autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenelor prevazute
la art. 2567 alin. (1) lit. a) din ordonant&, conform caruia, in cazul in care
valoarea contractului care urmeaza a fi atribuit, estimata conform
prevederilor cap. II sectiunea a 2-a, este egala sau mai mare decat
pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2), contestatia poate fi
depusa in termen de 10 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la
cunostinta, in conditiile ordonantei susmentionata, despre un act al
autoritatii contractante considerat nelegal.

Conform prevederilor art. 2562 alin. (2) din aceeasi ordonants, in
cazul in care cererea prevazuta la alin. (1) priveste continutul



documentatiei de atribuire, publicata in SEAP in conditiile art. 75 alin.
(5), art. 89 alin. (4) si art. 127 alin. (2), data luarii la cunostinta este
data gublicérii documentatiei de atribuire.

In cuprinsul anuntului de participare cu nr. ... publicat in SEAP la
11.03.2014, se precizeaza ca obiectul contractului il reprezinta lucrari de
~Reabilitare si extinderea surselor de captare si tratare a apei potabile
din ...”, iar valoarea estimata a acestuia este de 46.715.187 lei, fara
TVA.

Raportat la dispozitiile citate, rezulta ca autoarea contestatiei a luat
cunostinta de documentatia de atribuire la data de 11.03.2014, termenul
legal de depunere a contestatiei, calculat conform prevederilor art. 3 lit.
z) din OUG nr. 34/2006, in forma in vigoare, fiind implinit la data
21.03.2014.

Contestatia nr. ... din ... a fost depusa si inregistrata la Consiliu cu
nr. ... din ... In aceste conditii, contestatia vizand fisa de date, parte a
documentatiei de atribuire este tardiv formulata si va fi respinsa ca
atare.

Luand in considerare toate aspectele de fapt si de drept invocate, in
temeiul art. 278 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, potrivit caruia ,Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu se mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul
nu va mai trece la analiza pe fond a contestatiei depusa de catre ...
constatand tardivitatea acesteia.

Vizavi de cererea secunda a ... de suspendare a procedurii de
atribuire pana la momentul solutionarii contestatiei, intrucat la aceasta
data a fost solutionata contestatia, nemaifiind necesara pronuntarea unei
decizii distincte legate de suspendarea procedurii, Consiliul va respinge
respectiva cerere ca ramasa fara obiect.

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini.
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