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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia FN (fara numar de inregistrare la emitent),
inregistrata la CNSC sub nr. ... inaintata de ... inmatriculata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... avand CUI
reprezentata legal prin ..., cu sediul in ... ... judetul ... formulata
impotriva rezultatului procedurii aferent lotului nr. 4 emis de ... cu
sediul in ... ... judetul ... in calitate de autoritate contractanta in

procedura, licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii
acordului-cadru avand ca obiect ,Servicii sanitare veterinare”, cod
CPV 85200000-1 - Servicii veterinare (Rev.2), s-a solicitat
Consiliului luarea masurilor legale.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia, ca tardiva.

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile
art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:
Prin contestatia FN (fara numar de Iinregistrare la emitent),
inregistrata la CNSC sub nr. ... ... ataca rezultatul procedurii
aferent lotului nr. 4 emis de ... in calitate de autoritate contractanta
in procedura amintita, considerand nelegala decizia acesteia de
declarare a ofertei sale ca neconforma.
In fapt, contestatoarea arata ca a raspuns solicitarii de clarificare
formulata de autoritatea contractanta, transmitand documentele in
termenul stabilit de aceasta.
Cu toate acestea, sustine ca autoritatea contractanta a declarat
peconformé oferta sa pentru lipsa documentelor solicitate.
In opinia contestatoarei, desfasurarea procedurii de atribuire in
discutie s-a facut cu nerespectarea dispozitiilor art. 207 si art. 208
din OUG nr. 34/2006.
Totodata, sustine ca a ofertat cele mai mici deconturi lunare a
actiunilor veterinare obligatorii din Programul National de
Supraveghere si Control al Bolilor Animalelor si solicita luarea
masurilor legale.
Ca raspuns la adresa CNSC nr. 6782/... ... autoritatea contractanta
a transmis Consiliului adresa nr. 3110/24.04.2014, inregistrata la
CNSC sub nr. 13030/28.04.2014, prin care precizeaza ca nu a
primit contestatia formulata de ... motiv pentru care nu are
posibilitatea formularii unui punct de vedere la aceasta.
Ulterior, raspunzand solicitarii Consiliului de a face dovada
comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta conform
dispozitiilor art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006 (adresa 6781/...
... a transmis adresa nr. 450/29.04.2014, inregistrata Ila
autorltatea contractanta sub nr. 3230/29.04.2014, de instiintare a
acesteia din urma asupra depunerii unei contestatii la CNSC.
Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:
Pentru incheierea acordului-cadru pe loturi avand ca obiect ,Servicii
sanitare veterinare”, cod CPV 85200000-1 - Servicii veterinare
(Rev.2), ... in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura
licitatie deschisa, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
nr. ... din 11.02.2014, odata cu care a postat si documentatia de
atribuire.
Considerand nelegala decizia autoritatii contractante de respingere
a ofertei sale ca neconforma pentru lotul 4, comunicata cu adresa
nr. 2547/02.04.2014, ... a inaintat Consiliului contestatia de fata,
solicitand Consiliului luarea masurilor legale.



Conform prevederilor art. 278 alin. (1) din OUG nr. 34/2006,
modificata si completata, Consiliul trebuie sa se pronunte mai intai
asupra exceptiilor de procedura si de fond, motiv pentru care va
proceda la solutionarea exceptiei de tardivitate, invocata de
autoritatea  contractanta, pentru neindeplinirea de catre
contestatoare a obligatiei de a-i transmite un exemplar al
respectivei contestatii.

Referitor la acest aspect, din verificarea dosarului cauzei, Consiliul
constata ca sustinerile autoritatii contractante sunt intemeiate,
deoarece ... nu a facut dovada transmiterii contestatiei si catre
autoritatea contractanta.

De altfel, contestatoarea a transmis Consiliului adresa nr.
450/29.04.2014, inregistrata la autoritatea contractanta sub nr.
3230/29.04.2014, de Iinstiintare a acesteia din urma asupra
depunerii unei contestatii la CNSC.

Astfel ca, in cauza, devin aplicabile prevederile art. 271 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
carora: ,Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta
se Tnainteaza atat Consiliului cat si autoritatii contractante, nu mai
tdrziu de expirarea termenelor prevdzute la art. 256%”, intrucat
aceasta nu a transmis un exemplar al contestatiei si autoritatii
contractante, cu toate ca avea aceasta obligatie.

Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (1), (5) si (6) ale art.
278 din OUG nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, fara cercetarea
pe fond a cererii, Consiliul respinge contestatia, ca tardiva si
dispune continuarea procedurii de atribuire.
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