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In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. din ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... din ... ...

cu sediul in ... ... jud. ... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.

. avand C.I.F. RO ... reprezentata legal prin director general ing....
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de catre COMUNA ... cu
sediul in ... ... jud. ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul

procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect ,«Construire sediu Primarie si amenajari
exterioare», in judetul ... comuna ... cod CPV 45210000 - 2 - Lucrari de
constructii de cladirii (Rev.2), se solicita:

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea pe fond;

- modificarea cerintelor criticate si punerea acestora de acord cu
dispozitiile art. 175" si art. 178 din O.U.G. nr. 34/2006,

- prelungirea corespunzatoare a datei limita de depunere a ofertelor,
precum Si

- continuarea procedurii de atribuire.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Respinge contestatia depusa de ... cu sediul in ... ... jud. ... in

contradictoriu cu COMUNA ... cu sediul in ... ... jud. ... ca urmare a
neconformarii la obligatia impusa de C.N.S.C.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urméatoarele:
Prin contestatia nr. din ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... din

...... formulata in cadrul procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect , «Construire
sediu Primarie si amenajari exterioare», in judetul ... comuna ... cod CPV
45210000 - 2 - Lucrari de constructii de cladirii (Rev.2), contestatorul
sustine ca formuleaza contestatie impotriva documentatiei de atribuire
“aferenta procedurii de achizitie publica avand numarul ... din ”,
organizata de autoritatea contractanta susmentionata, documentatie care
“incalca prevederi legale privind achizitiile publice” si solicita, “potrivit art.
1757 si art. 178 din O.U.G. nr. 34/2006”

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea pe fond;

- modificarea cerintelor criticate si punerea acestora de acord cu
dispozitiile legale invocate;

- prelungirea corespunzatoare a datei limita de depunere a ofertelor,
precum si

- continuarea procedurii de atribuire.

Enumera “cerinte criticate”, respectiv din fisa de date, punctul
I11.2.2) “Capacitatea economica si financiara”, 3.1 “Scrisoare de confort”,
precizdnd ca incalca prevederile art. 2 alin. 1 lit. a) si alin. 2 lit. b) din
O.U.G. nr. 114/2011, precum si punctul III.2.3.a) ,Capacitatea tehnica
si/sau profesionala”, mentionand ca “Formularul 14 - Declaratie privind
disponibilitatea nu a fost regasit in formulare in clarificari s-a facut o mare
confuzie si anume: Formularul 3.1 Scrisoare de confort ci Formularul 14 -
Declaratie privind disponibilitatea”.

Ca mijloace de proba, arata contestatorul, au fost depuse, in copie,
fisa de adte a achizitiei si clarificarile de pe SEAP postate de autoritatea
contractanta.

Examinand contestatia depusa de ... probatoriul aflat la dosarul
cauzei si dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata:

In cuprinsul contestatiei, ... s-a limitat la a enunta doua cerinte, in
legatura cu care sustine ca incalca . 2 alin. 1 lit. a) si alin. 2 lit. b) din
O.U.G. nr. 114/2011, facand totodata vorbire despre clarificari, in care s-ar
fi “facut o mare confuzie”, de catre autoritatea contractanta, fara insa, a se
prezenta, in concret si inteligibil, motivarea in fapt si in drept a
contestatiei.



Ca urmare, cu adresa nr. /.../... Consiliul a solicitat contestatorului
.. in temeiul art. 270 alin. 2 din 0.U.G. nr. 34/2006, sa precizeze, in scris,
motivarea in fapt si in drept a contestatiei, elemente pe care contestatia
trebuie sa le cuprinda, obligatoriu, potrivit dispozitiilor art. 270 alin. 1 din
actul normativ susmentionat, termenul acordat pentru transmiterea
raspunsului fiind de 5 zile.

Solicitarea s-a facut, in temeiul legal precizat mai sus, avand in
vedere caracterul imperativ al dispozitiilor art. 270 alin. 1 si alin. 2, art.
271, art. 274 alin. 1 si 4, art. 275 alin. 6 si art. 276 alin. 1 din 0.U.G. nr.
34/2006 cu modificarile ulterioare, precum si faptul ca aceasta contestatie
se comunica, prin intermediul autoritatii contractante, tuturor
participantilor inca implicati in procedura, asigurandu-se, astfel,
respectarea principiilor transparentei si contradictorialitatii.

Constata Consiliul ca, desi ... a primit solicitarea transmisa prin
posta, in data de , potrivit confirmarii de primire nr. A , aceasta nu a
inteles sa raspunda prin a completa contestatia cu elementele
susmentionate, solicitate expres, drept pentru care urmeaza a se aplica
sanctiunea prevazuta la art. 270 alin. teza a II-a, in conformitate cu care
“In cazul in care contestatorul nu se conformeaza obligatiei impusa
de Consiliu, contestatia va fi respinsa”.

Avand in vedere cele ce preced, in temeiul art. 270 alin. 2 din O0.U.G.
nr. 34/2006 cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge
contestatia, ca urmare a neconformarii la obligatia impusa.

Decizia este obligatorie, in conformitate cu prevederile art. 280 alin.
3 din ordonanta de urgenta.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



