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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea,

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...
Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC cu nr. ... ... cu
sediul in ... str. ..., ... avand CUI RO ... inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ... reprezentata legal prin ...., in

calitate de Director General, formulata Tmpotriva deciziei de
calificare a unui operator economic in etapa finala de licitatie
electronica, emisa de catre ... cu sediul in ... ... jud. ... 1n
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
atribuire, prin cerere de oferta a contractului de achizitie publica
avand ca obiect ,Furnizare kit-uri Elsa reagenti diagnostic”, a
solicitat descalificarea operatorului economic S.C. NOVAGRUP
INVESTMENT S.R.L., avand in vedere ca acesta a prezentat o
oferta necorespunzatoare.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat
in scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Respinge contestatia formulata de catre ... cu sediul in ...

str. ... nr. ..., ... In contradictoriu cu ... cu sediul in ... ... jud. ...
ca urmare a neconformarii la obligatia impusa de Consiliu.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urméatoarele:

Prin contestatia nr. ... inregistrata la CNSC cu nr. ... ...
criticA decizia de calificare a unui operator economic in etapa
finala de licitatie electronica, emisa de catre ... solicitand ca
prin decizia ce o va pronunta Consiliul sa dispuna descalificarea
operatorului economic S.C. NOVAGRUP INVESTMENT S.R.L.,
avand in vedere «ca acesta a prezentat o oferta
necorespunzatoare.

In fapt, contestatorul critica decizia autoritatii contractante
de calificare a ofertei depuse de catre S.C. NOVAGRUP
INVESTMENT S.R.L., in etapa finala de licitatie electronica,
apreciind ca aceasta este nelegala si se impune anularea si
descalificarea acestui ofertant, avand in vedere ca oferta depusa
de acesta pentru Lotul nr. 5, nu respecta numarul de teste
solicitate in documentatia de atribuire, respectiv, 1500 teste,
fiind incalcate, pe cale de consecinta prevederile legale ale
0.U.G .nr. 34/2006, privind criteriile de calificare si selectie.

In acest sens, contestatorul arata ca oferta S.C.
NOVAGRUP INVESTMENT S.R.L. cuprinde doar 1440 teste, fapt
consemnate in procesul-verbal de deschidere a ofertelor din
data de 25.04.2014, astfel ca derularea etapei finale de licitatie
electronica, cu un ofertant a carui oferta nu este conforma
prevederilor documentatiei de atribuire, aduce atingere
principiilor fundamentale ce guverneaza atribuire achizitiilor
publice, asa cum sunt acestea instituite de art. 2 din O.U.G. nr.
34/2006, avand in vedere ca in aceasta etapa se compara
valoarea totala a ofertelor pe cantitati diferite de teste, creandu-
se astfel un avantaj evident in favoarea acestui operator
economic.

In lumina considerentelor expuse, contestatorul solicita
Consiliului ca, prin decizia ce o va pronunta sa dispuna
descalificarea ofertantului S.C. NOVAGRUP INVESTMENT S.R.L.,
avand 1in vedere ca acesta a prezentat o oferta
necorespunzatoare.



In drept, contestatorul invocd prevederile 0O.U.G. nr.
34/2006.

In probatiune, contestatorul depune ca mijloace de proba,
in copie, inscrisuri.

In vederea solutionarii contestatiei formulata de catre ...
Consiliul i-a solicitat prin adresa nr. 8109/...-... ca In
conformitate cu prevederile art. 270 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 , in termene de 5 zile de la primirea adresei sa isi
completeze contestatia prin indicarea actului administrativ, emis
de autoritatea contractanta, pe care intelege sa il conteste, prin
indicarea exacta a numarului si a datei la care a fost
emis/publicat, depunand in sprijinul sustinerilor sale actul atacat
in probatiune la dosarul cauzei.

Totodata, prin aceiasi adresa s-a solicitat contestatorului,
ca in acelasi termen anterior indicat, sa transmita dovada
comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta, asa cum
prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din ordonanta aplicabila.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

In vederea atribuirii contractului de furnizare avand ca
obiect ,Furnizare kit-uri Elsa reagenti diagnostic”, organizata de

. In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
cerere de oferta, prin publicarea in SEAP a invitatiei de
participare nr. ... Din analiza acestui document, s-a retinut ca
criteriul de atribuire stabilit de autoritatea contractanta este
~pretul cel mai scazut”, iar valoarea estimata a acordului cadru
ce urmeaza a fi atribuit este intre 104,342 lei, fara TVA.

In vederea solutionarii contestatiei, in temeiul art. 270
alin. (2), din 0.U.G. nr. 34/2006 cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor a
solicitat contestatorului, ... prin adresa nr. 8109/...-... sa fsi
completeze contestatia prin indicarea actului administrativ, emis
de autoritatea contractanta, pe care intelege sa il conteste, prin
indicarea exacta a numarului si a datei la care a fost
emis/publicat, depunand in sprijinul sustinerilor sale actul atacat
in probatiune la dosarul cauzei.

Totodata, prin aceiasi adresa s-a solicitat contestatorului,
ca, In acelasi termen anterior indicat, sa transmita dovada
comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta, asa cum
prevad dispozitiile art. 271 alin. (1) din ordonanta aplicabila.

In acest sens, Consiliul retine in solutionare ca a transmis,
prin posta, contestatorului ... adresa susmentionata, expeditia
avand codul nr. AR9763026462, confirmarea de primire
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atestdnd ca reprezentatul contestatorului a primit adresa
C.N.S.C. in data de 09.05.2014. 20.12.2013.

Or, raportat la termenul legal de 5 zile, indicat in cuprinsul
solicitarii, In care contestatorul avea obligatia sa isi completeze
contestatia in sensul solicitat si totodata sa puna la dispozitie
dovada respectarii prevederilor art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, precum si la faptul ca pana la momentul pronuntarii
deciziei, ... nu a inteles sa se conformeze solicitarii C.N.S.C.,
Consiliul va face aplicarea prevederilor art. 270 alin. (2) din
0O.U.G. nr. 34/2006.

Pe cale de consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 270 alin.
(2) din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va respinge contestatia
formulata de catre ... in contradictoriu cu ... ca urmare a
neconformarii la obligatia impusa de Consiliu

Conform prevederilor art. 280 alin. (3) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia este
obligatorie.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,
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