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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data....

Prin contestatia nr. ... inregistrata la Consiliu sub nr. ... depusa
de catre ... cu sediul in ... ... ... avand numar de inregistrare la Oficiul
Registrului Comertului ... si Cod Unic de Inregistrare ... formulata
impotriva caietului de sarcini, emis de catre ... in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in ... ... judetul ... in cadrul procedurii de

Jlicitatie deschisa” online, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de furnizare, avand ca obiect ,furnizare combustibili lichizi
pentru incalzire si prepararea hranei pentru ... (lider de asociere) in
asociere cu unitatile ... (asociati) conform anexa A”, cod CPV
39225000-5, s-a solicitat eliminarea din cuprinsul caietului de sarcini a
cerintelor discriminatorii criticate.

In baza prevederilor legale aplicabile,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In temeiul art. 278 alin. (5) si alin. (6) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru considerentele evocate
in motivarea prezentei, respinge ca tardiva contestatia formulata de...
in contradictoriu cu ... si dispune continuarea procedurii de atribuire.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:



. a formulat contestatie impotriva caietului de sarcini, emis de
catre ... in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
Jlicitatie deschisa” online, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de furnizare, avand ca obiect ,furnizare combustibili lichizi
pentru incalzire si prepararea hranei pentru ... (lider de asociere) in
asociere cu unitatile ... (asociati) conform anexa A”, cod CPV
39225000-5, solicitand eliminarea din cuprinsul caietului de sarcini a
cerintelor discriminatorii criticate.

Contestatorul apreciaza ca solicitarile introduse in caietul de
sarcini, publicat in SEAP, la punctul 3 Alte conditii, respectiv:

- detinerea unei autorizatii de mediu care sa ateste faptul ca
producatorul este autorizat sa efectueze aditivari de combustibili de
incalzire cu BIOMASA,

- detinerea unei autorizatii fiscale eliberate de ANAF privind
amestecul de combustibili pentru incalzire cu BIOMASA,

- dovada ca BIOMASA pentru aditivare indeplineste criteriile de
durabilitate si sustenabilitate, avizate de Ministerul Economiei si
Comertului,

conduc la favorizarea unui singur operator economic si, ca
urmare, sunt incdlcate prevederile art. 35 alin. (5) si art. 38 alin. (1)
din OUG nr. 34/2006.

Prin adresele nr. 10301 si nr. 10302/...-... Consiliul a pus in
discutia partilor exceptia tardivitatii contestatiei formulate de .... De
asemenea, a solicitat contestatorului dovada transmiterii la autoritatea
contractanta a contestatiei, potrivit art. 271 alin. (1) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

La aceasta solicitare, autoritatea contractanta a raspuns prin
adresa nr. T219975/04.06.2014, inregistrata la CNSC sub nr.
18132/04.06.2014, solicitand respingerea contestatiei ca tardiva, dat
fiind faptul c3, potrivit art. 2567 alin. (1) lit. a) din OUG nr. 34/2006
termenul limita pentru depunerea contestatiei era de 10 zile de la data
de 17.05.2014, data publicarii anuntului de participare in SEAP. Astfel,
apreciaza ca introducerea contestatiei in data de ... este tardiva. Mai
mult, autoritatea contractanta sustine ca, in cauza, nu au fost
respectate nici dispozitiile art. 271 alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, deoarece institutia sa nu a fost
notificata cu privire la depunerea unei contestatii si nici nu i-a fost
inaintata contestatia formulata de ....

Prin adresa nr. 152/05.06.2014 inregistrata la CNSC sub nr.
18395/05.06.2014, contestatorul intelege sa faca dovada comunicarii
contestatiei sale si catre autoritatea contractanta, depunand la dosarul
cauzei un raport de fax din data de ..., fara insa a formula niciun
punct de vedere cu privire la exceptia tardivitatii contestatiei sale,
invocata de Consiliu.



Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele:

.. In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de
Jlicitatie deschisa” online, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de furnizare, avand ca obiect ,furnizare combustibili lichizi
pentru incalzire si prepararea hranei pentru ... (lider de asociere) in
asociere cu qnité;i/e ... (asociati) conform anexa A”, cod CPV
39225000-5. In acest sens, a elaborat documentatia de atribuire
aferenta si a publicat in SEAP anuntul de participare nr. ... din data de
17.05.2014.

In temeiul dispozitiilor art. 278 alin. (1) din OUG nr.34/2006,
Consiliul procedeaza la analizarea exceptiei tardivitatii depunerii
contestatiei ....

In solutionare Consiliul retine ca ... contesta prevederile caietului
de sarcini, contestatia fiind transmisa Consiliului prin fax, la data de
..., Si inregistrata la CNSC sub nr. ...

Luand in considerare criticile din cuprinsul contestatiei, Consiliul
retine ca actul considerat nelegal, este, in fapt, ,caietul de sarcini”,
unde, in opinia contestatorului, au fost introduse cerinte restrictive si
discriminatorii pentru ofertanti, de continutul acestuia ... luand la
cunostinta in data de 17.05.2014, data publicarii acestuia in SEAP,
anexat anuntului de participare nr. ....

Prin urmare, tindand cont de data luarii la cunostinta a
prevederilor considerate nelegale, raportat la data formularii
contestatiei, Consiliul retine urmatoarele:

In conformitate cu dispozitiile art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, ,sub sanctiunea
respingerii _contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea
termenelor previzute la art. 256°”.

Potrivit prevederilor art. 256 alin. (1) lit. a) din actul normativ
antementionat, si anume ,persoana vatamata poate sesiza Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor in vederea anularii actului
si/sau recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim, in
termen de 10 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta, (...)
despre un act al autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in
care valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata
conform prevederilor art. 23 si ale cap. II sectiunea a 2-a, este egala
sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 55 alin. (2)”

Valoarea estimata, fara TVA, a contractului de achizitie publica de
furnizare care face obiectul contestatiei, este, potrivit anuntului de
participare nr. ... din data de 17.05.2014 publicat in SEAP, de
7.504.500 RON, prin urmare mai mare decat valoarea prevazuta la
art. 55 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.




Astfel, avand in vedere cele mai sus mentionate si tinand cont de
dispozitiile art. 271 alin. (1) coroborate cu cele ale art. 256% alin. (1)
lit. @) din O.U.G. nr. 34/2006, si de cele ale art. 3 lit. z) din acelasi act
normativ, respectiv ,zile - zilele calendaristice, in afara cazului in care
se prevede expres ca sunt zile lucratoare. Termenul exprimat in zile
incepe sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului si
se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului; ziua in
cursul careia a avut loc un eveniment sau s-a realizat un act al
autoritatii contractante nu este luata in calculul termenului. Daca
ultima zi a unui termen exprimat altfel decat in ore este o zi de
sarbatoare legald, o duminica sau o sdmbata, termenul se incheie la
expirarea ultimei ore a urmatoarei zile lucratoare”, se constata ca, in
speta, contestatia impotriva caietului de sarcini, de care contestatorul
a luat la cunostinta in data de 17.05.2014, trebuia inaintata atat
Consiliului, cat si autoritatii contractante, pana la data de 27.05.2014
inclusiv.

Asadar, prin formularea si transmiterea contestatiei la data de

.., impotriva unor prevederi considerate nelegale cunoscute inca din
data de 17.05.2014, ... nu a respectat termenul prevazut de legiuitor,
sub sanctiunea respingerii contestatiei ca fiind tardiva.

Fata de considerentele anterior expuse, Consiliul va respinge ca
tardiva contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ... si va
dispune continuarea procedurii.

Fara pronuntarea asupra fondului contestatiei.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET



