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In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE

Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... din

... depusa de catre ... cu sediul in sat ... ... jud. ... inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului cu nr. ... avand C.I.F. RO

reprezentanta legal prin director general ing. ... Timpotriva
documentatiei de atribuire, elaborata de catre ... cu sediul in

localitatea Ciorasti, comuna Ciorasti, jud. Vrancea, in cadrul procedurii
de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de achizitie publica
de lucrari avand ca obiect ,Modernizare si tehnologizare OUAI SPP 14
Agricola Prod Maicanesti”, cod CPV 45259900-6- Modernizare a
statiilor (Rev.2), se solicita urmatoarele:

1. Suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea pe
fond a contestatiei;

2. Admiterea contestatiei si obligarea autoritatii contractante la
»aplicarea masurii de remediere a documentatiei de atribuire”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei depusa de catre
. cu sediul in sat ... ... jud. ... in contradictoriu cu ... cu sediul in
localitatea Ciorasti, comuna Ciorasti, jud. Vrancea.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la C.N.S.C. cu nr. ... din
...... critica documentatia de atribuire, elaborata de catre ... in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte, a contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect ,Modernizare si tehnologizare OUAI
SPP 14 Agricola Prod Maicanesti”, cod CPV 45259900-6—- Modernizare a
statiilor (Rev.2), solicitdnd urmatoarele:

1. Suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea pe
fond a contestatiei;

2. Admiterea contestatiei si obligarea autoritatii contractante la
»aplicarea masurii de remediere a documentatiei de atribuire”.

In fapt, contestatorul sus’ine ca cerintele prevazute in fisa de
date a achizitiei, la pct.IV.4.1. ,Modul de prezentare a propunerii
tehnice”, cu privire la solicitarea rapoartelor tehnice de inspectie,
licentelor, contractelor de munca si autorizatiilor, sunt contrare, pe de
o parte, dispozitiilor art. 188 alin. 3 lit. b) si f) din 0.U.G nr. 34/2006
si ale Anexei 1 la Ordinul A.N.R.M.A.P. nr. 509/2011, iar, pe de alta
parte, sunt disproportionate si nejustificate fata de obiectul
contractului, contravenind dispozitiilor art. 179 alin. 2 din O.U.G. nr.
34/2006, cu incalcarea dispozitiilor art. 8 alin. 1 lit. a) si b) din H.G.
nr. 925/2006. Prin urmare, solicita modificarea fisei de date, in sensul
eliminarii acestor cerinte.

De asemenea, contestatorul solicita eliminarea punctului 2, cu
subpunctele 2.1 si 2.2, prevazute la acelasi pct.IV. 4.1.,Modul de
prezentare a propunerii tehnice”, intrucat contravine prevederile art.
33 alin. 1 din ordonanta, deoarece autoritatea contractanta nu indica
expres cerintele minime obligatorii pe cale le urmareste, alegand
exprimarea generica, dar in acelasi timp confuza, ,se vor furniza
detalii”, ,se vor furniza detalii complete”, ceea ce incalca princiile
prevazute de art. 2 alin. 2 din O.U.G. nr. 34/2006, respectiv
garantarea tratamentului egal si nediscriminarea operatorilor
economici.

In drept, se invoca dispozitile O.U.G. nr. 34/2006 si H.G. nr.
925/2006.

Ca mijloace de proba, a fost depusa, in copie, fisa de date a
achizitiei.



Cu adresa nr. 51 din 11.06.2014, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
18989 din 11.06.2014, ... a aratat ca, urmarea a contestatiei depusa
de catre ... in temeiul art. 2563 din O.U.G. nr. 34/2006, a luat masura
remedierii documentatiei de atribuire, prin care a remediat cerintele
criticate, sens in care reda continutul acestora, astfel cum a fost
reformulat.

Consiliul constata ca, prin adresa nr. 2166 din 16.06.2014,
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 19644 din 16.06.2014, ... arata ca
intelege sa renunte la solutionarea contestatiei depusa, “avand in
vedere masura de remediere publicata pe SEAP”.

Fata de cele prezentate, in temeiul art. 278 alin. 7 din O.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul urmeaza
sa ia act de renuntarea la solutionarea contestatiei formulata de catre
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