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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ... din ... inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ... din ... depusa de ... cu sediul
in...... inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ... CUI
... formulata impotriva documentatiei de atribuire emisa de catre ...
cu sediul in ... ... ... in calitate de autoritate contractanta in cadrul

procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea incheierii
acordului-cadru de servicii avand ca obiect ,Servicii de curatenie
interioara si exterioara in unitati sanitare spitalicesti”, s-a solicitat:

- modificarea cerintelor referitoare la experienta similara prin
eliminarea sintagmei: ,contracte de servicii similare sunt contracte
de prestari servicii cu caracter ritmic si de continuitate curdtenie ai
caror beneficiari desfasoara activitati generatoare de factori ce pot
influenta sanatatea omului (infectii nosocomiale, epidemii,
contaminari)”,

- modificarea anuntului de participare si a fisei de date a
achizitiei prin corelarea cu cerintele prevazute in caietul de sarcini;

- modificarea caietului de sarcini in sensul eliminarii unor
specificatii tehnice;

- in masura in care modificarile, remedierile, nu sunt posibile
fara a afecta procedura de achizitie publica, anularea acesteia.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR



DECIDE:

In baza art. 278 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare, admite in
parte contestatia depusa de ...

In baza art. 278 alin. (2) si (4) din ordonanta de urgenta, obliga
autoritatea contractanta ca, in termen de 15 zile de la primirea
deciziei Consiliului, sa modifice anuntul de participare si
documentatia de atribuire in sensul respectarii dispozitiilor legale si
a celor evocate in motivarea prezentei decizii, sa aduca modificarile
astfel efectuate la cunostinta operatorilor economici interesati de
participarea la procedura de achizitie publica si, daca este cazul, sa
stabileasca o noua data de depunere a ofertelor, cu respectarea art.
71 din O.U.G. nr. 34/2006.

In baza art. 278 alin. (5) din ordonanta de urgenta, pentru
considerentele din motivare, respinge ca nefondat capatul de cerere
vizégd anularea procedurii.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, dispune
continuarea procedurii de achizitie publica, cu respectarea celor
decise anterior.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr. 337/2006.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare potrivit art. 281 alin. (1) din ordonanta
de urgenta.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa de ..., in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura de licitatie deschisa
organizata de autoritatea contractanta ... in vederea incheierii
acordului-cadru de servicii avand ca obiect ,Servicii de curatenie
interioara si exterioara in unitati sanitare spitalicesti”, initiata prin
publicarea in sistemul electronic de achizitii publice (SEAP) a
anuntului de participare nr. ... din ..., a solicitat:

- modificarea cerintelor referitoare la experienta similara prin
eliminarea sintagmei: ,contracte de servicii similare sunt contracte
de prestari servicii cu caracter ritmic si de continuitate curatenie ai
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caror beneficiari desfasoara activitati generatoare de factori ce pot
influenta sanatatea omului (infectii nosocomiale, epidemii,
contaminari)”;

- modificarea anuntului de participare si a fisei de date a
achizitiei prin corelarea cu cerintele prevazute in caietul de sarcini;

- modificarea caietului de sarcini in sensul eliminarii unor
specificatii tehnice;

- In masura in care modificarile, remedierile, nu sunt posibile
fara a afecta procedura de achizitie publica, anularea acesteia.

Prin aceeasi contestatie, ... a solicitat suspendarea procedurii de
atribuire in cauza, pana la solutionarea pe fond a contestatiei sale.
Cererea de suspendare a procedurii de atribuire in cauza a fost
admisa, prin decizia Consiliului nr. ... din ...

a transmis, prin fax, punctul de vedere nr. .. din
inregistrat la Consiliu cu nr. .. din ... Documentele necesare
solutionarii cauzei, au fost transmise prin adresa de inaintare nr. ...
din ... inregistrata la Consiliu cu nr. ... din ...

In motivarea contestatiei sale, ... evoca urmatoarele:

i. Cu privire la cerinta ,contracte de servicii similare sunt
contracte de prestari servicii cu caracter ritmic si de continuitate
curatenie ai caror beneficiari desfasoara activitati generatoare de
factori ce pot influenta sanatatea omului (infectii nosocomiale,
epidemii, contaminari)”, contestatoarea solicita eliminarea notei,
pentru a asigura un nivel corespunzator al concurentei intre
operatorii economici.

Contestatoarea atrage atentia asupra faptului ca prin cerinta
inserata la punctul III.2.3. ,Capacitatea tehnica si/sau profesionala”
din fisa de date a achizitiei, la capitolul rezervat experientei
similare, desi in aparenta se considera ca experienta similara poate
fi dovedita cu un singur contract (desi obiectul contractului este
unul complex avand 3 componente si anume: curatenie interioara,
intretinere terenuri si dezinfectie), in valoare de minim 798.540,00
lei, realizat in ultimii 3 ani, avand ca obiect servicii similare cu cele
ce fac obiectul viitorului acord-cadru, in esenta, beneficiarii acestor
servicii trebuie sa provina din sfera institutiilor spitalicesti. Afirmatia
are in vedere nota inserata la rubrica mod de dovedire, unde exista
mentiunea relatata si contestata.

In opinia petentei, existenta mentiunii cu privire la beneficiari
care desfasoara activitati generatoare de factori ce pot influenta
sanatatea omului (infectii nosocomiale, epidemii, contaminari),
presupune ca cerinta nu va fi indeplinita decat de acei ofertanti care
au prestat anterior servicii de curatenie in unitati spitalicesti, iar,
potrivit prevederilor Ordinului ANRMAP nr. 509/2011, anexa 1, se
considera restrictiva o cerinta de experienta similara ce vizeaza
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executarea, in speta prestarea, pentru o unitate spitaliceasca de
activitati similare.

ii Cu privire la necorelarea anuntului de participare si a fisei de
date cu cerintele caietului de sarcini.

Contestatoarea arata ca codurile CPV mentionate in cuprinsul
anuntului de participare si a fisei de date a achizitiei, vizeaza in mod
exclusiv servicii de curatenie si servicii de intretinere a terenurilor,
desi in cuprinsul caietului de sarcini se regdsesc si servicii de
dezinfectie, solicitand corelarea informatiilor.

Din punct de vedere al considerentelor teoretice, potrivit
Regulamentului (CE) nr. 213/2008 al Comisiei din 28.11.2007 de
modificare a Regulamentului (CE) nr. 2195/2002 al Parlamentului
European si al Consiliului privind vocabularul comun privind
achizitiile publice (CPV) si a Directivelor 2004/17/CE si 2004/18/CE
ale Parlamentului European si ale Consiliului in ceea ce priveste
procedurile de achizitii publice, in ceea ce priveste revizuirea CPV,
dezinfectia este tratata distinct sub codul CPV 909 ,Servicii de
dezinfectie si de dezinsectie”.

In opinia contestatoarei, omiterea codului CPV aferent serviciilor
de dezinfectie, desi acestea sunt solicitate in cuprinsul caietului de
sarcini, are ca scop dezinformarea operatorilor economici cu scopul
elud§1rii regulilor de concurenta si tratament egal.

In egalda masura, considera petenta, prin raportare la
prevederile art. 33 alin. (1) din O0.U.G. nr. 34/2006, omisiunea unui
cod CPV corelata cu mentionarea in cuprinsul caietului de sarcini a
unor cerinte ce vizeaza codul CPV omis, echivaleaza cu omisiunea
unor cerinte minime de calificare, omisiunea ce, potrivit prevederilor
alin. (3) ale aceluiasi articol, sunt considerate clauze nescrise.

Prin raportare la aspectele practice impuse de omisiunea
descrisa, contestatoarea atrage atentia asupra faptului ca nu orice
persoana juridica al carei obiect de activitate il reprezinta serviciile
de curatenie, in intelesul dat de codul CPV indicat, realizeaza si
servicii de dezinfectie si vice-versa, aspectul capatadnd relevanta
raportat la cerintele referitoare la avizele si autorizarile necesare
pentru realizarea serviciilor de curatenie versus cele de dezinfectie.

Astfel, contestatoarea intelege ca informatia desprinsa chiar din
cuprinsul anuntului si a fisei de date trunchiaza procedura de
achizitie fie doar pentru ca se adreseaza operatorilor din domeniul
serviciilor de curatenie omitandu-i pe cei abilitati sa presteze servicii
de dezinfectie, fie mascheaza obiectul complex al contractului cu
consecinta, in ambele cazuri, a lipsei de transparenta.

Distinctia este realizata si prin prevederile OMS nr. 261/2007 ce
trateaza in mod separat serviciile de curatenie intraspitaliceasca de
cele de dezinfectie si pe fiecare dintre acestea de cele de sterilizare.
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iii. Cu privire la prescriptiile dezinfectantilor solicitati prin caietul
de sarcini, contestatoarea supune atentiei faptul ca, desi in cerintele
caietului de sarcini nu se face nicio mentiune cu privire la
dezinfectarea de instrumentar sau aparatura medicala sau
dispozitive medicale, pentru dezinfectantii de nivel mediu pentru
suprafete, se solicita: ,sa prezinte spectru larg de actiune:
bactericid (EN 1276, EN 1276; EN 13727), fungicid (EN 1650, EN
1650, EN 13624), virucid (VHC, VHB, HIV), tuberculocid (EN
14348),; timp de dezinfectie = de CONTACT este de minim 20 min”.

Fata de aceasta solicitare, contestatoarea cere observarea
faptului ca standardele EN 13727, EN 13624, EN 14348, potrivit
Ordinului nr. 261/2007, sunt necesare pentru dezinfectarea
instrumentarului, iar, in caietul de sarcini nu se solicita astfel de
operatiuni.

In opinia contestatoarei, raportat la solicitarea acestor
standarde, se impune cu necesitate eliminarea lor, avand in vedere
ca din cuprinsul caietului de sarcini, se intelege ca acestea nu sunt
necesare autoritatii contractante in acest contract, iar mentinerea
lor ar echivala cu incalcarea prevederilor art. 35 alin. (2) din O.U.G.
nr. §4/2006.

In egala masura, contestatoare arata ca dezinfectantii solicitati
trebuie sa fie insotiti de o suita de documente, documente fata de
care semnaleaza redundanta, atat timp cat un produs/o substanta
chimica ce urmeaza a fi utilizata a obtinut aviz sanitar, aceasta este
conforma, iar, la baza emiterii avizului sanitar stau toate
documentele solicitate de autoritatea contractanta, potrivit
procedurii adoptate prin Ordinul MS nr. 275/2012.

Raportat la cele prezentate, ... solicita modificarea caietului de
sarcini, pe de o parte, in sensul eliminarii standardelor ce nu au
aplicabilitate raportat la tipul de servicii solicitate, iar pe de alta
parte, raportat la suita de documente ce au fost oricum verificate de
Institutul National de Sanatate Publica la data emiterii avizului
sanitar.

In punctul sau de vedere asupra contestatiei depusa de ...,
autoritatea contractanta solicita respingerea acesteia ca nefondata,
din urmatoarele motive:

Referitor la solicitarea de a introduce un nou serviciu de
dezinfectie cu codul CPV corespunzator serviciilor de dezinfectie,
autoritatea contractanta mentioneaza ca potentialii operatori
economici care oferteaza serviciile de curatenie trebuie sa aiba in
vedere efectuarea acestor servicii de curatenie cu materialele
mentionate in caietul de sarcini si nu cu alte materiale folosite la o
curatenie obisnuita, astfel aceasta solicitare trebuie sa fie respectata
pentru faptul ca serviciile de curatenie se vor presta intr-un spital, si
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ca prin aceasta cerinta se elimina costurile suplimentare pentru
serviciile respective. Solicitarile prin caietul de sarcini sunt necesare
pentru asigurarea ca potentialul operator economic poate indeplini
serviciile solicitate fara a pune in pericol sanatatea pacientilor
internati.

Autoritatea contractanta sustine ca cerintele prevazute in caietul
de sarcini sunt justificate, deoarece se solicita servicii de curatenie
interioara si exterioara in unitati sanitare spitalicesti, nu orice
serviciu de curatenie, prin urmare, dezinfectarea saloanelor dupa
fiecare pacient internat cade in sarcina prestatorului de servicii de
curatenie folosind materiale de dezinfectie necesare pentru
dezinfectarea saloanelor contra infectiilor nosocomiale, epidemii,
contaminari si nu se considera un serviciu separat, asa cum solicita
contestatoarea, toate aceste servicii se realizeaza cu un caracter
ritmic, drept urmare, serviciile de curatenie interioara in unitati
sanitare spitalicesti includ si dezinfectarea saloanelor cu materiale
de curatenie ce se solicita in caietul de sarcini, ofertand pretul/mp
pentru aceste servicii, si care includ costurile necesare pentru
realizarea lor.

In opinia autoritatii contractante, cerinta nu este restrictiva,
deoarece sunt foarte multe societati (operatorii economicii) care pot
duce la indeplinire acesteia, mentionand ca modalitatea de stabilire
a necesarului de servicii, precum si de cheltuire a banului public
este lasata de legiuitor la latitudinea autoritatii contractante,
aceasta avand obligatia respectarii principiului prevazut la art. 2
alin. (2) lit. f) din O.U.G. nr. 34/2006, principiul utilizarii eficiente a
fondurilor publice.

De asemenea, autoritatea contractanta mentioneaza ca ... nu a
depus nicio solicitare de clarificari prin care sa ceara lamuriri
suplimentare si prin care sa isi arate interesul pentru a participa cu
bune intentii la procedura de atribuire. Avand in vedere solicitarea
de experienta similara, conform art. 186 din O.U.G. nr. 34/2006, s-
a avut in vedere ca potentialul operator economic sa faca dovada ca
poate duce la indeplinirea viitorul acord-cadru.

Ultimul document, inregistrat la Consiliu cu nr. ... din ... este
adresa de inaintare nr. ... din ... emisa de autoritatea contractanta,
prin care au fost transmise documentele necesare solutionarii
cauzei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura de licitatie deschisa a fost initiata de ..., in calitate de
autoritate contractanta, in vederea incheierii acordului-cadru de
servicii avand ca obiect ,Servicii de curatenie interioara si exterioara
in unitati sanitare spitalicesti”, prin publicarea in sistemul electronic
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de achizitii publice (SEAP) a anuntului de participare nr. ... din ....
Potrivit acestuia, criteriul de atribuire aplicat a fost ,pretul cel mai
scazut”, valoarea estimata a acordului-cadru este intre 5.731.690 si
6.388.320 lei, fara TVA, data limita de depunere a ofertelor este
stabilita pentru .., ora 12:00, iar deschiderea acestora este
programata pentru data de ..., ora 10:00. Documentatia de atribuire
a fost postata in SEAP odata cu anuntul de participare.

Impotriva documentatiei de atribuire elaborata de catre
autoritatea contractanta, ... formuleaza contestatie pentru motivele
aratate anterior si solicita:

- modificarea cerintelor referitoare la experienta similara prin
eliminarea sintagmei: ,contracte de servicii similare sunt contracte
de prestari servicii cu caracter ritmic si de continuitate curatenie ai
caror beneficiari desfasoara activitati generatoare de factori ce pot
influenta sanatatea omului (infectii nosocomiale, epidemii,
contaminari)”;

- modificarea anuntului de participare si a fisei de date a
achizitiei prin corelarea cu cerintele prevazute in caietul de sarcini;

- modificarea caietului de sarcini in sensul eliminarii unor
specificatii tehnice;

- In masura in care modificarile, remedierile, nu sunt posibile
fara a afecta procedura de achizitie publica, anularea acesteia.

Una dintre criticile contestatoarei vizeaza faptul ca, desi in
caietul de sarcini autoritatea contractanta a mentionat ca vor fi
prestate si servicii de dezinfectie, in anuntul de participare si fisa de
date a achizitiei nu se regaseste codul CPV corespunzator.

In analiza acestei critici, Consiliul observa ca in anuntul de
participare, punctul II.1.6) ,Clasificare CPV” sunt mentionate
urmatoarele:

- 90910000-9 Servicii de curatenie

- 77314000-4 Servicii de intretinere a terenurilor.

Aceleasi coduri CPV se regasesc si in fisa de date a achizitiei.

In caietul de sarcini, parte a documentatiei de atribuire
elaborata de autoritatea contractanta, cap. II, sectiunea , Descriere
operatiuni”, se arata:

L Intretinerea spatiilor din unitatile sanitare are drept scop
realizarea curateniei vizuale, esteticii spatiilor, intretinerea acestora,
dar si a dezinfectiei.

[...]

Dezinfectie

Dezinfectia suprafetelor este asigurata prin aplicarea unui
dezinfectant chimic corespunzator.

Dezinfectia chimica se realizeaza utilizand dezinfectanti chimici
care au in compozitie substante chimice din urmatoarele clase:

7/13



halogeni (compusi care elibereaza clor), compusi cuaternari de
amoniu (clorura de didecil dimetilamoniu), alcool izopropilic, peroxid
de hidrogen, acid peracetic si compusi inruditi.”

In caietul de sarcini se regdsesc si mentiuni cu privire la
produsele de dezinfectie, zonele si perioadele in care vor fi prestate
serviciile de dezinfectie.

Potrivit vocabularului comun privind achizitiile, serviciile de
dezinfectie si de dezinsectie au codul CPV 90921000-9.

Or, in conditiile in care obiectul prestatiei, asa cum a fost
descris de autoritatea contractanta in caietul de sarcini, cuprinde si
servicii de dezinfectie, Consiliul stabileste ca atat in anuntul de
participare, cat si in fisa de date a achizitiei, in sectiunea dedicata
clasificarii CPV, trebuia sa se regaseasca si codul CPV corespunzator
acestui tip de servicii. Astfel, aceasta critica a contestatoarei se
releva ca fiind fondata, urmand ca autoritatea contractanta sa
modifice in consecinta anuntul de participare si fisa de date a
achizitiei.

O alta critica a contestatoarei se refera la nota inserata de
autoritatea contractanta in fisa de date a achizitiei, aferenta cerintei
de calificare vizand experienta similara, nota despre care aceasta
arata ca este de natura sa vicieze concurenta intre operatorii
economici.

Consiliul observa ca in fisa de date a achizitiei, punctul II1.2.3.a)
,Capacitatea tehnica si/sau profesionala” s-a cerut si indeplinirea
urmatoarei cerinte de calificare:

,Cerinta nr. 3

Ofertantul va face dovada prestarilor de servicii care se
confirma prin prezentarea unor certificate/documente emise sau
contrasemnate de o autoritate ori de catre clientul privat beneficiar.
in cazul in care beneficiarul este un client privat si, din motive
obiective, operatorul economic nu are posibilitatea obtinerii unei
certificari/confirmari din partea acestuia, demonstrarea prestarilor
de servicii se realizeaza printr-o declaratie a operatorului economic
(de la unitdtile enumerate in declaratia privind lista principalelor
prestari de servicii in ultimii 3 ani), in baza art. 188 alin. 2 din OUG
34/2006.

Modalitatea de indeplinire

Prezentarea de P.V. de receptie in copie conform cu
originalul/recomandari din partea benéeficiarilor/certificat
constatator, sau alte documente relevante.

NOTA: Contracte de servicii similare sunt contracte de prestari
servicii cu caracter ritmic si de continuitate curatenie ai caror
beneficiari desfasoara activitati generatoare de factori ce pot
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influenta sanatatea omului (infectii  nosocomiale, epidemii,
contaminari).”

Consiliul retine ca in speta sunt aplicabile urmatoarele dispozitii
legale:

- art. 188 alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare: ,In cazul aplicarii unei proceduri pentru
atribuirea unui contract de servicii, in scopul verificarii capacitatii
tehnice si/sau profesionale a ofertantilor/candidatilor, autoritatea
contractanta are dreptul de a le solicita acestora, in functie de
specificul, de volumul si de complexitatea serviciilor ce urmeaza sa
fie prestate si numai in masura in care aceste informatii sunt
relevante pentru indeplinirea contractului, urmatoarele:

a) o lista a principalelor servicii prestate in ultimii 3 ani,
continand valori, perioade de prestare, beneficiari, indiferent daca
acestia din urma sunt autoritati contractante sau clienti privati.
Prestarile de servici se confirma prin prezentarea unor
certificate/documente emise sau contrasemnate de o autoritate ori
de catre clientul privat beneficiar. In cazul in care beneficiarul este
un client privat si, din motive obiective, operatorul economic nu are
posibilitatea obtinerii unei certificari/confirmari din partea acestuia,
demonstrarea prestarilor de servicii se realizeaza printr-o declaratie
a operatorului economic.”

- art. 7 din H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare: ,Criteriile de calificare si selectie, astfel cum sunt
prevazute la art. 176 din ordonanta de urgenta, au ca scop
demonstrarea potentialului tehnic, financiar si organizatoric al
fiecarui operator economic participant la procedura, potential care
trebuie sa reflecte posibilitatea concreta a acestuia de a indeplini
contractul si de a rezolva eventualele dificultati legate de
indeplinirea acestuia, in cazul in care oferta sa va fi declarata
castigatoare.”

- art. 8 alin. (1) din H.G. nr. 925/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare: ,Autoritatea contractanta nu are dreptul de
a restrictiona participarea la procedura de atribuire a contractului de
achizitie publica prin introducerea unor cerinte minime de calificare,
care:

a) nu prezinta relevanta in raport cu natura si complexitatea
contractului de achizitie publica ce urmeaza sa fie atribuit;

b) sunt disproportionate in raport cu natura si complexitatea
contractului de achizitie publica ce urmeaza sa fie atribuit.”

Vazand textele de lege mentionate, Consiliul stabileste ca nota
inserata de autoritatea contractanta referitor la cerinta de calificare
nr. 3, anterior expusa, este relevanta in lumina modificarii pe care
autoritatea contractanta urmeaza sa o realizeze ca urmare a
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considerarii de catre Consiliu ca fondata a primei critici din
contestatie. Astfel, avand in vedere ca obiectul contractului cuprinde
si servicii de dezinfectie, este relevant pentru capacitatea
operatorului economic ofertant ca experienta similara a acestuia sa
fie realizata pentru beneficiari care ,desfasoara activitati
generatoare de factori ce pot influenta sanatatea omului (infectii
nosocomiale, epidemii, contaminari)”, numai astfel putandu-se face
dovada ca acesta detine potentialul tehnic si organizatoric care
reflecta posibilitatea concreta a acestuia de a indeplini contractul si
de a rezolva eventualele dificultati legate de indeplinirea acestuia, in
cazul in care oferta sa va fi declarata castigatoare.

Este evident ca in forma actuala a documentatiei de atribuire,
nota criticata nu are legatura cu obiectul prestatiilor, asa cum sunt
acestea reflectate prin codurile CPV indicate de autoritatea
contractanta in anuntul de participare si fisa de date a achizitiei,
insa in virtutea celor stabilite mai inainte de Consiliu, aceasta nota
devine relevanta in documentatia de atribuire analizata.

O alta critica expusa de contestatoare se refera la inserarea in
caietul de sarcini a standardelor SR EN 13624, SR EN 13727 si SR
EN 14348 care, potrivit Ordinului ministrului sanatatii nr. 261/2007,
sunt necesare pentru dezinfectarea instrumentarului, in caietul de
sarcini nefiind indicate si astfel de operatiuni.

in Anexa nr. 2 ,LISTA standardelor din Romania aplicabile in
unitatile sanitare, in domeniul curatarii, dezinfectiei si sterilizarii” la
,Normele tehnice privind curatarea, dezinfectia si sterilizarea in
unitatile sanitare” aprobate prin Ordinul nr. 261/2007 emis de
ministrul sanatatii publice se regasesc si urmatoarele standarde:

- SR EN 13624:2004 Antiseptice si dezinfectante chimice. Testul
cantitativ al suspensiei pentru evaluarea activitatii fungicide a
dezinfectantelor pentru instrumentar, utilizate in domeniul medical.
Metoda de testare si prescriptii (faza 2/etapa 1);

- SR EN 13727:2004 Antiseptice si dezinfectante chimice. Testul
cantitativ al suspensiei pentru evaluarea activitatii bactericide a
dezinfectantelor pentru instrumentar, utilizate in domeniul medical.
Metoda de testare si prescriptii (faza 2/etapa 1);

- SR EN 14348:2005 Antiseptice si dezinfectante chimice. Testul
cantitativ al suspensiei pentru evaluarea activitatii micobactericide a
dezinfectantelor chimice de uz medical, inclusiv a dezinfectantelor
pentru instrumentar. Metode de testare si cerinte (faza 2/etapa 1).

Consiliul retine ca in caietul de sarcini, autoritatea contractanta
face vorbire si despre dezinfectarea aparaturii medicale, f?ré a face
mentiune expresa despre dezinfectarea instrumentarului. In aceasta
situatie, in aplicarea principiului asumarii raspunderii, consacrat la
art. 2 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, Consiliul stabileste ca cele trei
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standarde criticate vor fi pastrate in caietul de sarcini in conditiile in
care prin aparatura medicala autoritatea contractanta intelege si
instrumentar, caz in care caietul de sarcini va fi completat cu
mentiuni in acest sens, sau vor fi eliminate in conditiile in care prin
aparatura medicala autoritatea contractanta nu intelege si
instrumentar.

O ultima critica a contestatoarei se refera la faptul ca pentru
dezinfectantii solicitati prin caietul de sarcini, autoritatea
contractanta a indicat o serie de documente ce urmeaza a fi
prezentate alaturi de avizul sanitar eliberat de MSF, in conditiile in
care parte din aceste acte sunt necesare la obtinerea acestui aviz,
caz in care solicitarea depunerii lor la autoritatea contractanta,
alaturi de avizul sanitar, este excesiva.

In ,Procedura de reglementare sanitara pentru punerea pe piata
a produselor, materialelor, substantelor chimice/amestecurilor si
echipamentelor utilizate in contact cu apa potabila” aprobata prin
Ordinul nr. 275/2012 emis de ministrul sanatatii, se regaseste
urmatoarea prescriptie:

JArt. 6. - (1) In vederea obtinerii avizului sanitar/notificarii,
inainte de punerea pe piata, a produselor, materialelor, substantelor
chimice/amestecurilor si echipamentelor care vin in contact cu apa
potabila, solicitantul depune dosarul de produs la Institutul National
de Sanatate Publica/Centrul regional de sanatate publica.

(2) Dosarul de produs trebuie sa contina urmatoarele
documente necesare pentru eliberarea avizului sanitar/notificarii:

a) cerere adresata Institutului National de Sanatate
Publica/Centrului regional de sanatate publica, cu antetul
solicitantului, adresa, numarul de telefon, numarul de inregistrare la
registrul comertului (conform modelului din anexa nr. 1), in care se
specifica:

(i) calitatea de producator, de reprezentant autorizat al
producatorului sau de importator;

(ii) numele si adresa completa a producatorului, in cazul in
care solicitantul este importator;

(iii) numele si adresa completa a persoanei la care se gaseste
dosarul de produs;

b) adresa la care isi are sediul in Romania producatorul sau
importatorul;

c) denumirea comerciala a produsului;

d) categoria produsului [produs, material, substanta
chimica/amestec sau echipament, utilizat(a) in contact cu apa
potabila];

e) domeniul de utilizare/aplicabilitate, instructiunile/conditiile
de utilizare;
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f) compozitia cantitativa si calitativa standard si numerele
CAS (Chemical Abstract Service) ale produsului, materialului,
substantei chimice/amestecului sau echipamentului utilizat(e) in
contact cu apa potabil3;

g) criteriile de control pentru puritatea ingredientelor sau
certificatul de calitate privind criteriile de puritate a ingredientelor,
in copie si in original;

h) buletinele de analiza/testarile efectuate de laboratoare
acreditate in domeniu, in conformitate «cu prevederile
Regulamentului (CE) nr. 765/2008 al Parlamentului European si al
Consiliului din 9 iulie 2008 de stabilire a cerintelor de acreditare si
de supraveghere a pietei in ceea ce priveste comercializarea
produselor si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 339/93,
prezentate in original;

i) fisa de securitate a produsului, materialului, substantei
chimice/amestecului sau echipamentului utilizat(e) in contact cu apa
potabila;

j) declaratia de conformitate a produsului, materialului,
substantei chimice/amestecului sau echipamentului utilizat(e) in
contact cu apa potabila.”

In aceste conditii, Consiliul stabileste ca este fondata aceasta
critica, urmand ca autoritatea contractanta sa elimine din caietul de
sarcini, dintre documentele ce urmeaza a fi prezentate pentru
dezinfectantii solicitati, acele documente necesare obtinerii avizului
sanitar, conform procedurii de mai sus.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa admita in parte contestatia depusa de ...

In baza art. 278 alin. (2) si (4) din ordonanta, Consiliul va
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 15 zile de la
primirea deciziei Consiliului, sa modifice anuntul de participare si
documentatia de atribuire in sensul respectarii dispozitiilor legale si
a celor evocate in motivarea prezentei decizii, sa aduca modificarile
astfel efectuate la cunostinta operatorilor economici interesati de
participarea la procedura de achizitie publica si, daca este cazul, sa
stabileasca o noua data de depunere a ofertelor, cu respectarea art.
71 djn 0.U.G. nr. 34/2006.

In baza art. 278 alin. (5) din ordonanta de urgenta, Consiliul va
respinge ca nefondat capatul de cerere vizand anularea procedurii,
dat fiind faptul ca suspendarea acesteia la data de ... face posibila
remedierea documentatiei de atribuire si a anuntului de participare,
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astfel incat nu este necesara anularea intregii proceduri de achizitie
publica.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, Consiliul va
dispune continuarea procedurii de achizitie publica, cu respectarea
celor decise.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 13 (treisprezece) pagini.
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