CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Bucuresti, Str.Stavropoleos nr.6, sector 3, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
Tel. +4 021 3104641, Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745, www. cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ... ... /...
Data: ...
Prin contestatia nr.... Tinregistrata la Consiliu sub nr.23764/...
formulata de SC ... SRL, cu sediul in ... ... jud. ... avand CUI ... inregistrata

la Registrul Comertului sub nr...., formulata impotriva deciziei de anulare a
procedurii de cerere de oferte privind atribuirea contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect Alimentare cu apa satele ..., ... judetul ...
organizata de catre ... in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in ...
sat ... jud.... s-a solicitat anularea deciziei si obligarea autoritatii
contractante sa finalizeze procedura de atribuire a contractului si
suspendarea aplicarii deciziei pana la judecarea cauzei.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

In baza art. 271% alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor
de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii,
cu modificarile si completarile ulterioare, respinge contestatia depusa de SC
... SRL in contradictoriu cu ... in calitate de autoritate contractanta.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare.
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MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia inregistratda sub numarul de mai sus, SC ... SRL a
criticat decizia de anulare a procedurii de cerere de oferte privind atribuirea
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect Alimentare cu apa
satele ..., ... judetul ... organizata de catre ... in calitate de autoritate
contractanta, solicitdnd anularea deciziei si obligarea autoritatii contractante
sa finalizeze procedura de atribuire a contractului si suspendarea aplicarii
deciziei pana la judecarea cauzei,

In motivarea contestatiei, SC ... SRL mentioneaza ca autoritatea
contractanta nu i-a comunicat decizia de anulare a procedurii, contrar
obligativitatii prevazute la art. 210 din OUG nr. 34/2006.

Cu privire la presupusul motiv de anulare a procedurii, postat in SEAP,
respectiv: ,Abateri grave de la procedurile legisaltive afecteaza procedura
de atribuire sau este imposibila incheierea contractului”, contestatoarea face
urmatoarele precizari:

- in sensul prevederilor artl 209 alin. (1) lit. c) din OUG nr. 34/2006,
procedura de atribuire se considera afectata in cazul in care se indeplinesc
in mod cumulativ conditiile stipulate la pct. a)-d).

- cum principiile prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a) - f) din OUG nr.
34/2006 nu sunt incdlcate, masura anuldrii procedurii de atribuire este
nelegala.

In virtutea dreptului conferit de art. 256° din OUG nr. 34/2006,
contestatoarea se considera vatamata de masura anularii procedurii de
atribuire, ce ii ia dreptul de a fi declarata castigatoare, oferta sa indeplinind
cerintele din fisa de date in ce priveste criteriul de atribuire.

Prin adresa nr.13907/...... /25.07.2014, Consiliul a solicitat SC ... SRL
s& prezinte dovada constituirii garantiei de bund conduitd conform art.271?
din OUG nr.34/2006 cu modificarile ulterioare, precum si confirmarea
transmiterii sau depunerii originalului dovezii la autoritatea contractantg,
conform art.271! alin.3 din acelasi act normativ.

SC ... SRL a transmis la dosarul cauzei punctul de vedere
nr.340/29.07.2014, inregistrat la Consiliu sub nr.... prin care a sustinut
urmatoarele:

Depunerea ofertelor respectiv deschiderea lor s-a facut in data de
26.06.2014, legislatia aplicabila si ceruta de autoritatea contractanta a fost
cea solicitata in fisa de date la cap. III.1.5) motiv pentru care derularea
procedurii respectiv solutionarea contestatiei este legea in vigoare la data
de 26.06.2014, data la care a fost emisa si scrisoarea de garantie bancara
nr. 4072/24.06.2014,

Pentru acest motiv, contestatoarea considera ca scrisoarea de conduita
solicitata nu este necesara, la dosar aflandu-se scrisoarea de garantie
bancara ceruta de autoritatea contractanta la cap. III.1.1 Conditii
suplimentare, garantie de participare.



Contestatoarea aratd cd prevederile art. 271! din OUG nr. 34/2006
sunt aplicabile procedurilor initiate incepand cu data de 30.06.2014 si
nicidecum celor derulate anterior.

In considerarea dispozitiilor art.278 alin.1 din O.U.G. nr.34/2006 cu
modificarile ulterioare, Consiliul urmeaza a se pronunta, cu prioritate,
asupra exceptiei nedepunerii garantiei de buna conduitda odata cu
contestatia, invocata de autoritatea contractanta.

Examinand exceptia, Consiliul o va admite pentru urmatoarele
considerente:

Potrivit art. 271! alin. 1 si 2 din O0.U.G. nr. 34/2006 cu modificarile
ulterioare:

»(1) In scopul de a proteja autoritatea contractanta de riscul unui
eventual comportament necorespunzator, contestatorul are obligatia de a
constitui garantia de buna conduita pentru intreaga perioada cuprinsa intre
data depunerii contestatiei/cererii/plangerii si data ramdanerii definitive a
deciziei Consiliului/hotaréarii instantei de judecata de solutionare a acesteia.

(2) Contestatia va fi respinsa in cazul in care contestatorul nu
prezinta dovada constituirii garantiei prevazuta la alin.1.”

Constatadnd ca la dosarul cauzei nu se regaseste dovada constituirii
garantiei de buna conduita, Consiliul a solicitat contestatorului, prin adresa
nr. 13907/...... /25.07.2014, sa prezinte in termen de 3 zile lucratoare
dovada constituirii garantiei mentionata.

Pana la data prezentei, SC ... SRL nu a prezentat dovada solicitata, ci
a transmis punctul de vedere inregistrat la C.N.S.C. sub nr.340/29.07.2014,
in care a prezentat argumente in sensul ca obligatia de a constitui garantia
in discutie nu incumba si societatii sale.

Analizand argumentele invocate de contestator, Consiliul constata ca
sunt nefondate raportat la prevederile pct.Il din O.U.G. nr.51/2014 de
modificare a 0.U.G. nr.34/2006, potrivit cu care:

~Contestatiile/Cererile/Plangerile aflate in curs de solutionare
la Consiliu/instanta de judecata la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta continua sa fie solutionate in
conditiile si cu procedura prevazuta de legea in vigoare la data la
care au fost depuse.”

Asadar, nu prezinta relevanta in stabilirea incidentei 0O.U.G.
nr.51/2014, data initierii procedurii de atribuire sau data la care s-a nascut
dreptul la actiune al contestatorului, ci exclusiv data la care contestatia a
fost depusa.

Cum prezenta contestatie a fost transmisa catre Consiliu, prin e-mail si
posta, la data de ... rezulta, indubitabil, ca ne aflam in fata unei contestatii
despre care nu se poate spune ca se afla in curs de solutionare la data
intrarii in vigoare a O.U.G. nr. 51/2014, ci despre o contestatia depusa dupa
aceasta data si careia, evident, 1i sunt aplicabile prevederile ordonantei
aratate.

Prin urmare, contestatia depusa de SC ... SRL este o contestatie
depusa dupa data intrarii in vigoare a 0.U.G. nr. 51/20014, situatie in care

3



contestatorul avea obligatia constituirii garantiei de buna conduita, obligatie
pe care nu a inteles sa o respecte.

Avand in vedere considerentele enuntate, in temeiul art. 278 alin.(1) si
(5) din 0.U.G. nr.34/2006 cu modificarile ulterioare, Consiliul va admite
exceptia nedepunerii garantiei de buna conduita la depunerea contestatiei si
va respinge contestatia depusa de SC ... SRL in contradictoriu cu ....

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Decizia este obligatorie pentru parti, potrivit art.280 alin.3 din
ordonanta de urgenta.

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 pagini.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



