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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. .../wa/u
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ..., formulata de catre de S.C. ...
S.R.L.,, cu sediul in ..., ..., judetul ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. ..., avand CUI RO ..., formulata
impotriva adresei nr. ... de comunicare a rezultatului procedurii de
atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in ..., str. ... nr. ..., judetul ...,
in calitate de autoritate contractanta in cadrul procedurii de cerere
de oferte, aplicata integral prin utilizarea mijloacelor electronice,
fara etapa finala de licitatie electronica, organizata in vederea
incheierii acordului-cadru avand ca obiect ,Furnizare materiale de
constructii si articole conexe”, se solicita ....

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge contestatia formulata de catre S.C. ... S.R.L., cu
sediul in ..., ..., judetul ..., in contradictoriu cu ..., cu sediul in ...,
str. ... nr. ..., judetul ..., pentru neconstituirea garantiei de buna

conduitd, in baza art. 271! alin. (2) din O.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.
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MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:
Prin contestatia nr. ..., inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ..., S.C.
S.R.L. ataca rezultatul procedurii ce i-a fost comunicat prin
adresa nr. ..., emis de ..., in calitate de autoritate contractanta in
procedura mai sus amintita, considerand nelegale motivele invocate
in respingerea ca inacceptabila a ofertei, respectiv faptul ca, in
urma solicitarii de a prezenta Certificat de atestare fiscala cu
obligatiile de plata existente in luna anterioara datei de organizare
a procedurii - 04.02.2015, s-a prezentat Certificatul fiscal nr. ..
eliberat in data de 02.02.2015, din care reiese ca nu figureaza cu
datorii la bugetul consolidat de stat sau alte sume datorate ANAF.

Contestatorul arata ca solicitarea a fost facuta in data de
02.02.2015, iar certificatul fiscal eliberat se referea la obligatiile
existente la data de 31.12.2014.

Contestatorul sustine ca s-a adresat Serviciului Fiscal
Municipal Rm. Sarat, solicitand un nou Certificat care sa ateste
cerintele autoritatii contractante, iar Serviciului Fiscal Municipal Rm.
Sarat a raspuns ca nu poate elibera un alt certificat in perioada
valabilitatii celui eliberat, asigurand ca la data eliberarii,
contestatorul nu figura in evidentele fiscale cu obligatii de plata.

Drept urmare, autoritatea contractanta a declarat oferta S.C.
... S.R.L. inacceptabila, avand in vedere ca Certificatul de atestare
fiscala prezentat, eliberat la data de 02.02.2015, se referea la
obligatiile existente la data de 31.12.2014.

Fata de cele evocate, contestatorul solicita anularea hotararii
prin care oferta sa a fost declarata inacceptabild, avand in vedere
ca Certificatul de atestare fiscala prezentat, eliberat la data de
02.02.2015, din care rezulta ca nu are datorii, este valabil 30 zile
de la data eliberarii.

Prin adresa nr. .., transmisa prin posta si prin fax si
retransmisa prin e-mail la data de 20.02.2015, Consiliul a facut
aplicarea dispozitiilor art. 271! alin. (3) si art. 275 alin. (1) din
O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare si a
solicitat S.C. ... S.R.L. sa prezinte, in termen de cel mult doua zile
de la primirea adresei in cauza, dovada constituirii garantiei de
buna conduitd, conform art. 271" din ordonant3.

Totodata, s-a solicitat contestatorului si  prezentarea
confirmarii transmiterii sau depunerii originalului dovezii la
autoritatea contractantd, potrivit art. 271! alin. (3) din ordonant3.
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Pana la data indicata de Consiliu pentru a transmite dovada
constituirii garantiei de buna conduita, contestatorul nu a formulat
nici un raspuns.

Astfel, Consiliul constata ca S.C. ... S.R.L. nu a prezentat
dovada constituirii garantiei de bund conduitd, conform art. 271*
din ordonanta.

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor
271' alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 34/2006,
potrivit cdrora contestatia va fi respinsa in cazul in care
contestatorul nu prezinta dovada constituirii garantiei de buna
conduita, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia depusa de S.C.
... S.R.L.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 3 (trei) pagini.



