CONSILIUL NATIONAL DE
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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. .../.../ ...
Data: ...

Prin contestatia transmisa prin e-mail cu nr. 1047/02.03.2015,
inregistrata la Consiliu sub nr. 2909/02.03.2015, S.C. ... S.R.L., cu
sediul in ..., ..., jud. ..., inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ..., avand CUI RO 29481042, reprezentata prin

- Manager, a contestat comunicarea rezultatului procedurii,
emisa in cadrul procedurii ,selectie de oferte” a contractului, avand
ca obiect ,ACHIZITIA DE ECHIPAMENTE CD PENTRU CENTRUL DE
PROTOTIPURI DIN CADRUL PROIECTULUI «CENTRU DE CERCETARE
SI DEZVOLTARE UTILAJE FORESTIERE SI AGRICOLE - IFOR»”,
organizata de catre S.C. ... S.A. in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in ..., ..., jud. ....

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L., cu sediul in ..., ..., jud. ..., in contradictoriu cu S.C. ... S.A,,
in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in ..., ..., jud. ... si
dispune continuarea procedurii de atribuire a contractului.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Prin contestatia nr. 1047/02.03.2015, inregistrata la Consiliu
sub nr. 2909/02.03.2015, S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu S.C.

S.A. contesta comunicarea rezultatului procedurii, emisa Iin
cadrul procedurii prin ,selectie de oferte” a contractului, avand ca
obiect ,ACHIZITIA DE ECHIPAMENTE CD PENTRU CENTRUL DE
PROTOTIPURI DIN CADRUL PROIECTULUI «CENTRU DE CERCETARE
SI DEZVOLTARE UTILAJE FORESTIERE SI AGRICOLE - IFOR»".

Prin adresa nr. 1568/.../.../03.03.2015, transmisa prin e-mail
la aceeasi data, Consiliul a pus in vedere contestatoarei, sa
comunice, dovada constituirii garantiei de buna conduita, conform
art. 271! alin. (1) din OUG nr. 34/2006, cu modificrile si
completarile ulterioare.

Prin adresa fara numar de inregistrare de la emitent,
inregistrata la CNSC sub nr. 2999/04.03.2015, contestatoarea
precizeaza urmatoarele:

,Datorita faptului ca legislatia la care faceti referire cu privire
la garantia de buna conduita a fost atacata la Curtea
Constitutionald si inca nu s-a publicat decizia, ne rezervam dreptul
sa nu o constituim (...)".

Prin adresa nr. 1202/04.03.2015, inregistrata la CNSC sub nr.
3046/04.03.2015, S.C. ... S.A. aratd urmatoarele:

,Conform comunicarii rezultatului la procedura de achizitie
«Contestatiile se transmit beneficiarului de catre ofertantii
nemultumiti de procesul de adjudecare in termen de 5 zile de la
notificare. In caz contrar contestatiile nu se vor lua in considerare.»
Avand in vedere faptul ca la adresa S.C. ... S.A. nu a fost
inregistrata nici o contestatie, consideram reclamatia ca fiind
nefondata.”

Analizand actele existente la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

S.C. ... S.A. a organizat, in calitate de autoritate contractanta,
procedura de atribuire, prin ,selectie de oferte” a contractului,
avand ca obiect ,ACHIZITIA DE ECHIPAMENTE CD PENTRU
CENTRUL DE PROTOTIPURI DIN CADRUL PROIECTULUI «CENTRU
DE CERCETARE SI DEZVOLTARE UTILAJE FORESTIERE SI AGRICOLE
- IFOR»", elaborand in acest sens, documentatia aferenta, conform
careia valoarea estimata este de 978.600 lei, fara TVA.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul

retine ca prezenta contestatie , formulata de S.C. ... S.R.L.
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nu este insotita de garantia de buna conduita prevazuta de art.
2711 din OUG nr. 34/2006.

Desi prin corespondenta purtata de Consiliu cu contestatoarea,
i s-a comunicat acesteia necesitatea constituirii garantiei de buna
conduita, pana la data emiterii prezentei decizii S.C. ... S.R.L. nu s-
a conformat dispozitiei Consiliului.

Avand in vedere cele mai sus-mentionate, Consiliul constata
ca neconstituirea garantiei de buna conduita este sanctionata prin
dispozitiile art. 2711 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, cu respingerea
contestatiei.

Intrucat contestatoarea nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a garantiei de buna conduita, contestatia
sa nu poate fi solutionata, iar in temeiul dispozitiilor art. 278 alin.
(1), coroborate cu prevederile art. 271' alin. (2) din OUG nr.
34/2006, Consiliul va respinge, ca inadmisibila, contestatia
formulata de S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu autoritatea
contractanta S.C. ... S.A., iar in temeiul dispozitiilor art. 278 alin.
(6) din OUG nr. 34/2006, va dispune continuarea procedurii de
atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare.
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