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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006 cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../ .../ ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 1411/20.07.2015, inregistrata la CNSC sub
nr. 13527/21.07.2015, depusa de SC ... SRL, cu sediul in ..., ..., ...,
inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CU
..., reprezentata de ..., cu sediul in ..., formulata impotriva
documentatiei de atribuire intocmita de ..., cu sediul in ..., ...,
judetul ..., in calitate de autoritate contractanta in cadrul procedurii
cerere de oferte, cu etapa finala de licitatie electronica, organizata
in vederea incheierii unui acord cadru pentru furnizare ,Produse de
curatenie profesionale”, initiata prin publicarea in SEAP a invitatiei
de participare nr. .../ ..., s-a solicitat Consiliului suspendarea
procedurii de achizitie publica pana la solutionarea fondului cauzei,
anularea prevederilor nelegale din cuprinsul documentatiei de
atribuire, obligarea autoritatii contractante la modificarea cerintelor
nelegale din caietul de sarcini si la prelungirea corespunzatoare a
termenului de depunere a ofertelor, iar, in subsidiar, anularea
procedurii de atribuire in conformitate cu prevederile art. 209 alin.
(1) lit. ¢) din OUG nr. 34/2006.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:



Admite contestatia formulata de SC ... SRL, in contradictoriu

cu ....
Obliga ..., in termen de 10 zile de la data primirii prezentei

decizii, pentru considerentele expuse in motivare, sa modifice
caietul de sarcini, in sensul eliminarii cerintei privind culoarea
produselor si sa stabileasca un interval care sa acopere modul de
ambalare uzual din punctul de vedere al cantitatii, volumului sau a
numarului de bucati.

Dispune continuarea procedurii de achizitie publica cu
stabilirea unui nou termen pentru depunerea ofertelor.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. 1411/20.07.2015, inregistrata la CNSC sub
nr. 13527/21.07.2015, finaintata de SC ... SRL, Iimpotriva
documentatiei de atribuire in cadrul procedurii mai sus mentionate,
organizata de ..., s-a solicitat cele precizate in partea introductiva.

In cuprinsul contestatiei, SC ... SRL precizeaza ca a transmis,
autoritatii contractante, solicirea de clarificari nr. 91/16.07.2015,
prin care a cerut acceptarea ofertarii produselor si in alte modalitati
de ambalare, respectiv prin stabilirea cerintei referitoare la ambalaj
sub forma unei marje, iar nu a unei limite fixe (ex. in loc de mod de
ambalare: 0.5 |, mod de ambalare: 0.5 - 1 litru); autoritatea
contractanta a raspuns prin Clarificarea nr. 17383/20.07.2015,
dupa cum urmeaza: ,Nu se accepta. Se vor respecta cerintele
caietului de sarcini"; totodata, din Clarificarea referita rezulta ca un
alt operator economic a formulat urmatoarea intrebare ,intrebare
1: La modalitatea de ambalare a produselor trebuie respectat cu
strictete caietul de sarcini? Exemplu: - solutie curatat geamuri
ambalat la 1 litru poate fi ambalat si la 750 ml ? - solutie pentru
mobila si obiecte din lemn ambalat la 10 litri poate fi ambalat si la 5
litri ?", fata de care autoritatea contractanta a raspuns ca se vor
respecta cerintele caietului de sarcini.

Contestatoarea sustine ca specificatiile tehnice impun, in mod
nejustificat ofertarea produselor de curatenie de o anumita culoare
si avand un anumit mod de ambalare.

Dupa ce enumera o serie de specificatii tehnice din caietul de
sarcini, referitoare la culoarea si modul de ambalare a produselor,



SC ... SRL afirma ca prin impunerea acestor cerinte autoritatea
contractanta permite participarea la procedura doar a operatorilor
economici care furnizeaza detergenti/solutii de curatare ce au o
anumita culoare, respectiv sunt ambalate in bidoane avand o
anumita greutate; cu titlu de exemplu, chiar daca indeplineste
pentru produsul Detergent, pentru cresterea alcalinitatii, toate
celelalte specificatii, respectiv utilizare, compozitie, stare fizica,
miros, PH, dozarea automata in masinile de spalat rufe,
asigurandu-se, din punct de vedere tehnic si functional, acoperirea
necesitatilor autoritatii contractante, nu poate participa la
procedura de atribuire intrucat detergentul nu are culoare bej si se
comercializeaza in bidon de 20 kg.

Contestatoarea opineaza ca cerintele privind culoarea
produsului si greutatea in care acesta este ambalat sunt specifice
fiecarui producator, care are modul sau propriu de ambalare si de
colorare a produselor; mai mult decat atat, aceste cerinte sunt
lipsite de relevanta intrucat:

m culoarea nu este definitorie pentru un produs de curatenie,
cata vreme acel produs indeplineste toate celelalte caracteristici
tehnice impuse de autoritatea contractanta, de tipul compozitie,
utilizare, stare fizica, miros, PH, etc.;

m un produs de curatenie de o anumita culoare nu prezinta
niciun avantaj real fata de acelasi produs de curatenie care are o
alta culoare, necesitatea autoritatii contractante pentru o anumita
culoare de detergent/solutie de curatat nefiind justificata;

m modul de ambalare a produsului de curatenie in recipiente
avand o anumita greutate difera de la producator la producator,
necesitatile autoritatii contractante fiind satisfacute in mod egal atéat
de un detergent ambalat in bidon de 20 kg, cat si de unul ambalat
in bidon de 25 kg, aceasta cu atat mai mult cu cat, din Formularul
10 - Centralizator oferta detaliata, astfel cum a fost clarificat,
rezulta ca autoritatea contractanta intentioneaza sa achizitioneze o
cantitate maxima de litri/kg/tablete din fiecare produs; aceasta
cantitate maxima poate fi asigurata indiferent de capacitatea
recipientelor aferente produselor.

Data fiind, asadar, lipsa de relevanta a acestor specificatii
tehnice, contestatoarea sustine ca se impune modificarea acestora,
dupa cum urmeaza:

m pentru pozitia 2 din tabel, respectiv pozitia 1 din descrierea
produselor (,Pasta abraziva”), stabilirea unei marje de 0,5 - 1 |
pentru modul de ambalare;



m pentru pozitile 3 si 16 din tabel, respectiv pozitia 2 din
descrierea produselor (,Solutie pentru curatat geamuri”),
eliminarea cerintei referitoare la culoarea transparent si stabilirea
unei marje de 0,75 - 1 | pentru modul de ambalare aferent pozitiei
3 si a unei marje 5 - 10 | pentru modul de ambalare aferent pozitiei
16;

m pentru pozitia 4 din tabel, respectiv pozitia 15 din descrierea
produselor (,Solutie pentru mobila si obiecte de lemn”), eliminarea
cerintei referitoare la culoarea galben si stabilirea unei marje de 5 -
10 | pentru modul de ambalare;

m pentru pozitia 5 din tabel, respectiv pozitia 3 din descrierea
produselor (,Solutie pentru pardoseli”), eliminarea cerintei
referitoare la culoarea albastru;

m pentru pozitia 6 din tabel, respectiv pozitia 4 din descrierea
produselor (,Solutie pentru curatat obiecte sanitare”), eliminarea
cerintei referitoare la culoarea rosu deschis;

m pentru pozitia 7 din tabel, respectiv pozitia 5 din descrierea
produselor (,,Solutie pentru curatat arsuri, grasimi cuptoare si plite
de bucatarie”), eliminarea cerintei referitoare la culoarea portocaliu
inchis;

m pentru pozitia 8 din tabel, respectiv pozitia 10 din descrierea
produselor (,Detergent pentru cresterea alcalinitatii”), eliminarea
cerintei referitoare la culoarea bej si stabilirea unei marje de 20-25
kg pentru modul de ambalare;

m pentru pozitia 9 din tabel, respectiv pozitia 11 din descrierea
produselor (,Detergent enzimatic”), eliminarea cerintei referitoare
la culoarea verde galbui;

m pentru pozitia 10 din tabel, respectiv pozitia 12 din
descrierea produselor (,Detergent indlbitor pe baza de clor”),
stabilirea unei marje de 20-25 kg pentru modul de ambalare;

m pentru pozitia 13 din tabel, respectiv pozitia 6 din descrierea
produselor (,Detergent pentru degresare suprafete bucatarii”),
eliminarea cerintei referitoare la culoarea galben deschis si
stabilirea unei marje de 5 - 10 | pentru modul de ambalare;

m pentru pozitia 14 din tabel, respectiv pozitia 7 din descrierea
produselor (,Detergent concentrat pentru masini automate de
spalat vase”), eliminarea cerintei referitoare la culoarea galben
deschis si stabilirea unei marje de 20 - 25 kg pentru modul de
ambalare;

m pentru pozitia 15 din tabel, respectiv pozitia 8 din descrierea
produselor (,Solutie pentru limpezit vase in masinile automate”),
eliminarea cerintei referitoare la culoarea albastru;



m pentru pozitia 17 din tabel, respectiv pozitia 9 din descrierea
produselor (,,Solutie bactericida virucida”), stabilirea unei marje de
5 -10 | pentru modul de ambalare;

m pentru pozitia 19 din tabel, respectiv pozitia 14 din
descrierea produselor (,Dezinfectant profesional”), stabilirea unei
marje de 200 -400 tablete/cutie pentru modul de ambalare.

SC ... SRL considera ca specificatiile tehnice incalca dispozitiile
art. 35 si art. 38 din OUG nr. 34/2006 si modificarea acestora, in
sensul celor de mai sus, se impune si prin prisma prevederilor art.
35 alin. (2), art. 35 alin. (5) si art. 38 alin. (1) din OUG nr.
34/2006.

De asemenea, contestatoarea afirma ca specificatiile tehnice
contravin principiilor in materia achizitiilor publice, deoarece prin
stabilirea cerintelor referitoare la culoare si la modul de ambalare, i
s-a restrans accesul la procedura cu produsele pe care le
furnizeaza; mentinerea acestor cerinte astfel cum au fost formulate
in caietul de sarcini este de natura sa limiteze, in mod grav
concurenta, incalcand atat prevederile referitoare la intocmirea
specificatiilor tehnice antecitate, cat si principiile ce stau la baza
atribuirii contractului de achizitie publica, reglementate de art. 2
alin. (2) din OUG nr. 34/2006, respectiv principiile nediscriminarii,
proportionalitatii si tratamentului egal.

1. Principiul proportionalitatii:

- autoritatea contractanta avea obligatia de a respecta principiul
proportionalitatii atunci cand a stabilit specificatiile tehnice; in acest
sens, cerintele solicitate prin caietul de sarcini trebuie sa se limiteze
numai la cele strict necesare pentru a se asigura indeplinirea in
conditii optime a contractului respectiv;

- atat dreptul european, cat si cel national urmaresc sa reprime
tendinta supraconditionarii atribuirii contractului manifestata de
autoritatile contractante prin impunerea unei obligatii in sarcina
acestora de a justifica orice cerinte ce pot reprezenta piedici in
accesarea contractelor de achizitie publica; prin urmare, atunci
cand, in mod exceptional, autoritatea contractanta gadseste de
cuviinta sa introduca anumite cerinte minime pentru ofertanti, ea
este tinuta sa se limiteze cu aceste oprelisti in calea participarii la
achizitie doar la cele absolut necesare si strict la cerintele care
ingradesc cel mai putin operatorii economici.

2. Principiul eficientei utilizarii fondurilor:

- prin restrictionarea accesului la procedura de achizitie si
restrictionarea automata a concurentei, se fincalca si principiul
eficientei utilizarii fondurilor, prevazut de art. 2 alin. (2) lit. f) din



OUG nr. 34/2006, care presupune folosirea sistemului concurential
si a criteriilor economice pentru atribuirea contractului cu scopul de
a obtine valoare pentru banii cheltuiti; scopul unei proceduri de
atribuire nu este, asadar, acela de a elimina un numar cat mai mare
de operatori economici participanti prin impunerea unor cerinte
redundante si costisitoare pentru acestia;

- in vederea asigurarii unui climat concurential si pentru o
eficienta utilizare a fondurilor, este oportuna promovarea
concurentei intre cat mai multi ofertanti, astfel incat oferta cea mai
buna sa fie declarata castigatoare, iar autoritatea contractanta sa
obtina cel mai bun raport calitate - pret.

3. Principiul egalitatii de tratament:

- impunerea specificatiilor tehnice privind culoarea si modul de
ambalare conduce inclusiv la incadlcarea principiul tratamentului egal
care impune ca toti ofertantii sa dispuna de aceleasi sanse in
elaborarea ofertelor lor si presupune, prin urmare, ca acestea sa fie
supuse acelorasi conditii pentru toti competitorii;

- in virtutea principiului tratamentului egal, produsele sale
ofertate ar trebui sa beneficieze de un tratament egal cu cele ale
altor producatori, prin permiterea accesului la procedura de
achizitie publica.

In subsidiar, in masura in care procedura de atribuire nu va fi
suspendata pana la data depunerii si deschiderii ofertelor, SC ...
SRL sustine ca singura masura posibil a fi dispusa ca urmare a
modului nelegal de intocmire a specificatiilor tehnice va fi anularea
procedurii; astfel, intr-o asemenea ipoteza, procedura de atribuire
va fi afectata de abateri grave de la prevederile legislative,
respectiv stabilirea unor specificatii tehnice profund restrictive, fata
de care aceasta nu mai poate fi continuata.

Prin adresa nr. 17798/23.07.2015, inregistrata la Consiliu cu nr.
13851/23.07.2015, autoritatea contractanta a transmis punctul sau
de vedere cu privire la contestatie, insotit de o copie a dosarului
achizitiei publice.

In punctul sau de vedere ... afirma ca a respectat intru totul
dispozitiile legislatiei achizitiilor publice cu privire la modul de
intocmire a caietului de sarcini, elaborarea acestuia facandu-se cu
respectarea intocmai a dispozitiilor art. 35 din OUG nr. 34/2006.

Autoritatea contractanta precizeaza ca, in conformitate cu
recomandarile Regulamentului CE nr. 852/2004 al Parlamentului si
Consiliului European, precum si a recomandarilor Directiei de
Sanatate Publica, insusite in cadrul cursurilor de instruire
organizate periodic de aceasta institutie si la care participa si
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personalul abilitat din Universitate, precum si bunelor practici
utilizate in domeniu, pentru evitarea contaminarii si folosirii
neadecvate a detergentilor profesionali si a altor materiale de
curatenie destinate unei aplicatii si folosirii in scopul altei aplicatii,
prin Nota Interna din 04.02.2013, s-a stabilit un cod intern de
culori pentru aceste materiale si detergenti utilizati in ..., astfel:

- culoarea rosie pentru suprafete cu risc de contaminare si
infectie foarte mare: toalete, faianta, gresie;

- culoarea albastra pentru suprafete circulabile, cu riscuri mici
de contaminare: pardoseli, parchet, mozaic;

- culoarea galbena pentru suprafete din material lemnos cu
riscuri de contaminare: mobilier, parchet;

- incolor pentru suprafete vitrate cu riscuri mici de
contaminare: geamuri, oglinzi, suprafete din sticla;

- culoarea alba pentru pastele abrazive de curatat;

- culoarea verde pentru zonele unde se serveste sau se prepara
mancarea si pentru indepartarea calcarului: oficii, sali de mese;

- culoarea portocaliu pentru curatat arsuri la suprafete cu risc
mare de contaminare: plite, arsuri de pe vesela;

- culoarea galben deschis pentru suprafetele cu riscuri mici de
contaminare din: bucatarii, masini de spalat vase, inalbitori;

- culoarea bej pentru detergentii utilizati la cresterea
alcalinitatii la masinile profesionale de spalat rufe;

- culoarea verde - galbui pentru detergentii enzimatici pentru
spalarea rufelor in masini automate si detergenti manuali pentru
spalarea vaselor.

Date fiind locatiile sale numeroase, multiplele si diversele
aplicatii in care se utilizeaza, precum si numarului mare de personal
care lucreaza cu acesti detergenti si materiale, ... arata ca, prin
Notele Interne din 04.02.2013 ale Serviciilor Social Camine -
Cantine si, respectiv, Administrativ, s-a impus utilizarea acestor
culori, urmarindu-se strict asigurarea sigurantei in exploatare prin
utilizarea unui cod unic al culorilor detergentilor si materialelor de
curatenie utilizati si nicidecum ingradirea ofertantilor de a participa
la procedurile de atribuire organizate pentru aceste produse de-a
lungul timpului.

Referitor la modul de ambalare al detergentilor si produselor de
curatenie, autoritatea contractanta sustine ca a solicitat ambalarea
acestora in cantitatile mentionate in caietul de sarcini, intrucat asa
cum s-a mentionat mai inainte, date fiind locatiile numeroase si
numarul mare de personal care lucreaza cu acesti detergenti si
materiale, acestea trebuie depozitate in spatii corespunzatoare de



unde urmeaza a fi distribuite in functie de necesitatile fiecarei
locatii, urmarindu-se totodata evidenta acestei distributii; s-au
mentionat aceste dozaje intrucat sunt uzuale, oferind posibilitatea
reprezentantilor abilitati ai autoritatii contractante sa faca
distributia si dozarea ulterioara a acestora strict dupa necesitatile
punctuale ale fiecarei locatii, acest aspect urmarind necesitatile si
eficientizarea activitatilor din Universitatea Tehnica.

Autoritatea contractanta opineaza ca, in contestatia inaintata,
se induce utilizarea unor limite de ambalare la anumite produse, ori
prin ceea ce solicita contestatoarea, s-ar crea premisele unor alte
contestatii din partea altor posibili ofertanti, care sa solicite livrarea
la cantitatile ambalate de acestia; de altfel, asa cum reiese din
documentatia de atribuire criteriul de adjudecare va avea la baza
pretul cel mai scazut pe unitatea de masa sau volum, respectiv kg
sau litru, nicidecum sac sau bidon.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In vederea incheierii unui acord cadru pentru furnizarea de
,Produse de curatenie profesionale”, cod CPV 39831240-0, ... (in
calitate de autoritate contractanta) a initiat procedura, cerere de
oferte, cu etapa finala de licitatie electronica, prin publicarea, in
SEAP, a invitatiei de participare nr. .../ ..., odata cu care a publicat
si documentatia de atribuire, valoarea estimata fiind cuprinsa intre
284,16 si 341.036,4 lei, fara TVA.

Nemultumita de faptul ca, prin documentatia de atribuire, au
fost impuse unele specificatii tehnice, pe care le considera
restrictive, SC ... SRL a investit Consiliul cu solutionarea prezentei
contestatii.

Cu privire la cererea de suspendare formulata, Consiliu s-a
pronuntat prin Decizia nr. .../.../.../22.07.2015, in sensul admiterii
acesteia.

Consiliul retine ca SC ... SRL formuleaza critici cu privire la
faptul ca autoritatea contractanta impune, prin prevederile caietului
de sarcini, ca produsele ofertate sa aiba o anumita culoare si sa fie
livrate numai intr-o anumita forma de ambalaj din punctul de
vedere al cantitatii, volumului sau numarului de bucati, sustinand
ca aceste prevederi nu sunt o consecinta a necesitatilor autoritatii
contractante si restrictioneaza, in mod nejustificat, participarea
operatorilor economici la procedura de atribuire in cauza.

De asemenea, Consiliul retine ca autoritatea contractanta a
motivat, prin punctul de vedere transmis, ca a solicitat ca produsele
livrate sa respecte aceste cerinte de culoare avand in vedere Notele



Interne din 04.02.2013 ale Serviciilor Social Camine - Cantine si,
respectiv, Administrativ care impun aceste culori pentru asigurarea
sigurantei in exploatare prin utilizarea unui cod unic al culorilor
detergentilor si materialelor de curatenie utilizati, iar, referitor la
modul de ambalare ca impunerea este necesara datorita locatiilor
numeroase si numarului mare de personal care lucreaza cu acesti
detergenti si materiale si a faptului ca acestea trebuie depozitate in
spatii corespunzatoare de unde urmeaza a fi distribuite in functie de
necesitatile fiecarei locatii.

Analizand documentatia de atribuire, precum si sustinerile
partilor, Consiliul retine, in solutionare, urmatoarele elemente:

Cerintele din caietul de sarcini referitoare la impunerea culorilor
si @ modului de ambalare nu se incadreaza in prevederile art. 35
alin. (2)-(6) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, referitoare la semnificatia sintagmei ,specificatii
tehnice”, referirea la ambalare de la alin. (3) neputand fi
considerata ca avand legatura cu cantitatea, ci mai degraba cu
elemente de protectia mediului sau cu o eventuala deteriorare a
produsului in timp dupa desigilarea ambalajului;

Motivarea invocata de catre autoritatea contractanta nu se
refera la elemente sau caracteristici tehnice, ci la detalii
organizatorice proprii acesteia, prin care aceasta se protejeaza
contra eventualelor manipulari eronate a acestor substante,
transferand, in fapt, ofertantilor, obligatii proprii;

Autoritatea contractanta nu prezinta motive concrete si
obiective, din care sa rezulte ca produsele de alta culoare decat cea
impusa sau ambalate altfel, nu corespund necesitatilor sale,
respectiv nu pot fi utilizate sau nu sunt eficiente, prin raportare la
scopul pentru care au fost solicitate;

De altfel, cerintele criticate privind culoarea produselor ofertate
(de ex. detergent pentru cresterea alcalinitdtii, culoare - bej) si
modul de ambalare (de ex. detergent pentru cresterea alcalinitatii,
ambalare - bidon 25 kg), sunt nejustificate, impunandu-se
eliminarea culorii produselor precum si stabilirea unui interval care
care sa acopere modul de ambalare uzual, intrucat cerintele
respective conduc la incalcarea atat a principiului tratamentului
egal, impiedicand participarea la procedura de atribuire a unor
operatori economici care pot furniza produse corespunzatoare
tehnic si calitativ, dar care au alte culori sau alt mod de ambalare
decat cele solicitate, cat si a principiului eficientei utilizarii
fondurilor, existand posibilitatea ca autoritatea contractanta sa fie
obligata, ca urmare a impunerii acestor cerinte, sa achizitioneze
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produse cu un pret mai mare, desi ar putea exista pe piata produse
cu un pret mai mic, corespunzatoare tehnic si calitativ, dar care nu
indeplinesc aceste cerinte.

Avand in vedere cele de mai sus, Consiliul constata ca prin
cerintele din caietul de sarcini, referitoare la culoare si la modul de
ambalare, autoritatea contractanta restrictioneaza, in mod
nejustificat, participarea operatorilor economici la procedura de
atribuire in cauza, nerespectand astfel legislatia in vigoare in
materia achizitiilor publice.

Avand in vedere stadiul procedurii, precum si faptul ca nu sunt
motive de anulare a ei, conform celor analizate mai sus, Consiliul
respinge ca nefondata cererea de anulare a procedurii.

Totodata, Consiliul considera necesar ca, in temeiul dispozitiilor
coroborate ale art. 50, 72 si ale art. 179 alin. (5) din OUG nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, autoritatea
contractanta sa emita un anunt tip erata prin care sa stabileasca un
nou termen limita de depunere a ofertelor, care va tine cont de
perioada necesara intocmirii ofertelor.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (2) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul admite contestatia formulata de SC ... SRL, in
contradictoriu cu

Obliga ..., in termen de 10 zile de la data primirii prezentei
decizii, pentru considerentele expuse in motivare, sa modifice
caietul de sarcini, in sensul eliminarii cerintei privind culoarea
produselor si sa stabileasca un interval care sa acopere modul de
ambalare uzual din punctul de vedere al cantitatii, volumului sau a
numarului de bucati.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgenta, Consiliul
va dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

La punerea in aplicare a masurilor de remediere, autoritatea
contractantd va avea in vedere dispozitiile coroborate ale art. 50°
alin. (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, ce o obliga la publicarea unei erate si la asigurarea unui
termen rezonabil de elaborare a ofertelor, de cel putin 10 zile de la
publicarea masurilor amintite.

La punerea in aplicare a dispozitiilor din prezenta decizie,
partile vor avea in vedere ca aceasta este obligatorie, conform art.



280 alin. (1) si (3) din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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