CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

..., Str.Stavropoleos, nr.6 sector 3, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
Tel. +4 021 3104641, Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745, www. cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr. 34/2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE

Nr. ... /.../ ...
Data: ...

Prin contestatia nr. , inregistrata la C.N.S.C. cu nr. depusa de catre
S.C. ... S.R.L,, cu sediul in ..., ...... , Inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului cu nr. ..., avand C.U.I. RO ..., reprezentata legal prin
director general ..., impotriva adresei nr. privind rezultatul procedurii,
comunicata prin e-mail, in data de , emisa de catre , cu sediul in
comuna ...judetul ..., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de atribuire, prin cerere de oferte cu etapa finala de licitatie
electronica, organizata in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect ,Reparatii capitale acoperis - S..., judet ...”, cod CPV
45261910-6 - Reparare de acoperisuri (Rev.2), se solicita: ,sa luati in
consideratie contestatia” si ,sa impuneti autoritatii contractante
anularea comunicarii nr. , luarea in considerare a raspunsului nostru
dat prin adresa nr. si includerea ofertei nostre in faza de licitatie
electronica”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite exceptia neconstituirii garantiei de buna conduita de catre
contestatoare, invocata de catre autoritatea contractanta, si respinge,
pentru neconstituirea garantiei de buna conduita, contestatia depusa de

catre S.C. ... S.R.L., cu sediul in ..., ...... , In contradictoriu cu , cu sediul
in comuna ...judetul ....
Obligatorie.



Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. , inregistrata la C.N.S.C. cu nr. , S.C. ... S.R.L.
critica adresa nr. privind rezultatul procedurii, comunicata prin e-mail
in data de , de catre in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de cerere de oferte cu etapa finala de licitatie electronica,
organizata in vederea atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect
~Reparatii capitale acoperis - S..., judet ...”, cod CPV 45261910-6 -
Reparare de acoperisuri (Rev.2) si solicita: ,sa luati in consideratie
contestatia” si ,,sa impuneti autoritatii contractante anularea comunicarii
nr. , luarea in considerare a raspunsului nostru dat prin adresa nr. si
includerea ofertei nostre in faza de licitatie electronica”.

In fapt, contestatoarea arata ca, desi a raspuns, prin adresa nr. ,
solicitarii de clarificari nr.  autoritatea contractanta, prin adresa nr. ,
transmisa prin e-mail in data de , i-a comunicat faptul ca oferta sa a
fost respinsa ca fiind neconforma, intrucat nu satisface in mod
corespunzator cerintele prevazute in caietul de sarcini, rezultat nelegal,
in opinia sa.

In drept, se invoca dispozitiile 0.U.G. nr. 34/2006.

Ca mijloc de proba, au fost depuse, in copie, documente.

Cu adresa nr. , inregistrata la C.N.S.C. cu nr. , a transmis punct
de vedere cu privire la contestatia depusa de S.C. ... S.R.L., solicitand
respingerea acesteia, pe cale de exceptie, ,pentru neindeplinirea
conditiei obligatorii a constituirii garantiei de buna conduita, conform
art. 2714 din O.U.G. nr. 34/2006", iar pe fond, ca nefondata si
netemeinica.

Cu adresa nr. Consiliul a solicitat S.C. ... S.R.L. sa prezinte dovada
constituirii garantiei de bund conduitd conform art. 271! din 0.U.G. nr.
34/2006, cu modificarile ulterioare, precum si confirmarea transmiterii
sau depunerii originalului dovezii la autoritatea contractanta, conform
alin. (3) al articolului susmentionat.

Intrucat, pana la data emiterii prezentei, contestatorul nu s-a
conformat solicitarii Consiliului de prezentare a dovezii constituirii
garantiei de bund conduitd conform art. 271! din 0.U.G. nr. 34/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va face aplicarea
dispozitiilor art. 271" alin. (2) din acelasi act normativ si va respinge, ca
atare, contestatia formulata de S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Decizia este obligatorie, conform dispozitiilor art. 280 alin. (1) si (3)
din OUG nr. 34/2006.

PRESEDINTE COMPLET,
MEMBRU, MEMBRU,



