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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE

Nr. .../.../...
Data: ...

Prin contestatia nr. 10/24.04.2015, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 6569/24.04.2015, formulata de
S.C. ... S.R.L,, cu sediul in ..., ..., avand CIF: ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., impotriva documentatiei de atribuire,
emisa de catre ..., In calitate de autoritate contractanta, cu sediul in ...,
..., avand Cod fiscal: ..., in cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de
oferta” offline, a contractului de achizitie publica de servicii avand ca
obiect ,,Contract privind achizitia de servicii de expertiza contabila pentru
Proiectul ID149155”, cod CPV 79211000-6, finantat prin Programul
Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane - POSDRU, s-a
solicitat ,sa:

1.  Admiteti in tot prezenta Contestatie asa cum a fost formulata;

2. Obligati Autoritatea Contractanta sa modifice 1in parte
Documentatia de atribuire aferenta procedurii de atribuire, in
sensul modificarii cerintei impuse prin Fisa de date a achizitiei de la
punctul II.2.3.a, Cerinta nr. 3 in sensul corelarii intre numarul de
experti contabili minim necesari pentru prestarea in mod legal a
serviciilor de expertiza contabila si numarul de ore estimate pe
proiect, precum si sa modifice orice alte cerinte din Documentatia
de atribuire care decurg din cerinta referita mai sus si orice alte
clarificari ulterioare la Documentatia de atribuire care mentin
aceasta cerinta.

3. Dispuneti suspendarea procedurii de atribuire in stadiul in care
se afla”.

In baza documentelor depuse de parti,



CONSILIUL NATIONAL DE SOLUJIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:

In baza art. 271 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare, respinge
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia formulata, S.C. ... S.R.L. contesta documentatia de
atribuire, emisa de catre ..., In calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de atribuire, prin ,cerere de oferta” offline, a
contractului de achizitie publica de servicii avand ca obiect , Contract
privind achizitia de servicii de expertiza contabila pentru Proiectul
ID149155”, cod CPV 79211000-6, finantat prin Programul Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane - POSDRU, solicitand ,,sa:

1.  Admiteti in tot prezenta Contestatie asa cum a fost formulata;

2. Obligati Autoritatea Contractanta sa modifice in parte
Documentatia de atribuire aferenta procedurii de atribuire, in
sensul modificarii cerintei impuse prin Fisa de date a achizitiei de la
punctul II.2.3.a, Cerinta nr. 3 in sensul corelarii intre numarul de
experti contabili minim necesari pentru prestarea in mod legal a
serviciilor de expertiza contabila si numarul de ore estimate pe
proiect, precum si sa modifice orice alte cerinte din Documentatia
de atribuire care decurg din cerinta referita mai sus si orice alte
clarificari ulterioare la Documentatia de atribuire care mentin
aceasta cerinta.

3. Dispuneti suspendarea procedurii de atribuire in stadiul in care
se afla”.

Consiliul a facut aplicarea dispozitiilor art. 271 alin. (3) si art. 275
alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006 modificata si a solicitat contestatorului,
prin adresa nr. 9239 din 10.09.2015, sa prezinte dovada indeplinirii
obligatiei legale instituitd de prevederile art. 271' din ordonant3,
referitoare la garantia de buna conduita.

De asemenea, prin adresa nr. 9240 din 10.09.2015, Consiliul a
solicitat si autoritatii contractante sa comunice daca societatea



contestatoare si-a indeplinit obligatia instituitd de prevederile art. 271*
din ordonanta.

Prin adresa nr. 192/ID149155/10.09.2015, inregistrata la Consiliu
sub nr. 17476/10.09.2015, autoritatea contractanta precizeaza ca
,Societatea contestatoare nu si-a indeplinit obligatia legala de a constitui
garantia de bund conduitd, in conformitate cu prevederile art. 271" din
O.U.G. nr. 34/2006, actualizata, dovada constituirii acestei garantii
nefiind depusa in original la sediul ... odata cu depunerea contestatiei”.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatorul nu a raspuns
solicitarii Consiliului, desi a luat la cunostinta de continutul adresei nr.
9239 din data de 10.09.2015, astfel cum rezulta din documentele
anexate dosarului cauzei.

Fata de cele de mai sus, Consiliul constata ca reclamanta, pana la
momentul emiterii prezentei decizii, nu a prezentat dovada constituirii
garantiei de bund conduitd, conform art. 271! din ordonant3.

Pe cale de consecintd, cu observarea prevederilor 271% alin. (2) din
O.U.G. nr. 34/2006, potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in
care contestatorul nu prezinta dovada constituirii garantiei de buna
conduita, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L.
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