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In conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr. 34/2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE

Nr. ... /... /.
Data: ...

Prin contestatia nr. 6395/14.09.2015, transmisa prin mijloace
electronice (e-mail), inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 17696/15.09.2015, depusa de S.C. ... S.A,, cu
sediul Tn municipiul ..., ...... , inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ..., avand CUI RO ..., reprezentata legal prin
presedinte/director general ..., impotriva rezultatului procedurii de
atribuire, comunicat de ......... , cu sediul in municipiul ..., str. ..., judetul
..., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii atribuire,
prin cerere de oferte offline, a contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Lucrari de reparare corp de inalta presiune, corp de medie
presiune, corpuri de joasa presiune nr. 1-2 si nr. 3-4. Centrare si
cuplare linie de rotori turbina cu abur tip F1C 330 MW si generator THA
330-2 de la grupul energetic nr. 7” - S.E. Turceni, cod CPV 45259000-7
reparare si intretinere a echipamentelor (Rev. 2), s-au solicitat
urmatoarele:

- admiterea, in tot, a contestatiei;

- anularea comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
9201/31.08.2015 si, implicit, a deciziei de anulare a procedurii de
atribuire;

- anularea, in parte, a proceselor-verbale de evaluare a ofertelor si
a actelor subsecvente acestora, inclusiv, a raportului procedurii de
atribuire, precum si a tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta in cadrul procedurii de atribuire;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de atribuire
.prin reanalizarea ofertelor depuse,(...), in raport de decizia
Consiliului National de Solutionarea a contestatiilor (CNSC) si sa



stabileasca oferta castigatoare cu respectarea prevederilor in
materia achizitiilor publice”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Ia act de renuntarea, de S.C. ... S.A., cu sediul in municipiul ...,
...... , la solutionarea contestatiei formulata 1in contradictoriu
CU..evnen.. S.A., cu sediul in municipiul ..., str. ..., judetul ....

MOTIVARE

In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia nr. 6395/14.09.2015, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 17696/15.09.2015,
depusa de S.C. ... S.A. impotriva rezultatului procedurii de atribuire,
comunicat de ......... , in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii atribuire, prin cerere de oferte offline, a contractului de
achizitie publica, avand ca obiect ,Lucrdri de reparare corp de inalta
presiune, corp de medie presiune, corpuri de joasa presiune nr. 1-2 si
nr. 3-4. Centrare si cuplare linie de rotori turbina cu abur tip F1C 330
MW si generator THA 330-2 de la grupul energetic nr. 7”7 — S.E. Turceni,
s-au solicitat urmatoarele:

- admiterea, in tot, a contestatiei;

- anularea comunicarii rezultatului procedurii de atribuire nr.
9201/31.08.2015 si, implicit a deciziei de anulare a procedurii de
atribuire;

- anularea, in parte, a proceselor-verbale de evaluare a ofertelor si
a actelor subsecvente acestora, inclusiv a raportului procedurii de
atribuire, precum si a tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta in cadrul procedurii de atribuire;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de atribuire
.prin reanalizarea ofertelor depuse,(...), in raport de decizia
Consiliului National de Solutionarea a contestatiilor (CNSC) si sa
stabileasca oferta castigatoare cu respectarea prevederilor in
materia achizitiilor publice”.

De asemenea, petenta a solicitat accesul la documentele dosarului
achizitiei ce va fi depus de autoritatea contractanta la Consiliu, precum
si ,améanarea pronuntarii unei decizii in cauza supusa controlului sau cu
un termen rezonabil, ulterior datei la care ne va fi asigurat accesul la
dosarul cauzei, (...)".

Contestatoarea mentioneaza ca a participat, in calitate de ofertant,
la procedura de atribuire mai sus mentionata, initiata de autoritatea
contractanta prin publicarea, in SEAP, a invitatiei de participare nr.
.../..., iar in etapa de evaluare a ofertelor, comisia de evaluare i-a
solicitat mai multe clarificari, la care a raspuns ,in mod corespunzator”.



S.C. ... S.A precizeaza ca, ulterior, in data de 08.09.2015,
autoritatea contractanta i-a comunicat, prin fax, rezultatul procedurii de
atribuire nr. 6269/07.09.2015, prin care o instiinta ca oferta sa, in
valoare de 992.250 lei, fara TVA, a fost declarata neconforma in temeiul
art. 36 alin. (2) din H.G. nr. 925/2006, iar, pe cale de consecinta,
procedura de atribuire a fost anulata in temeiul art. 209 alin. (1) din
0.U.G. nr. 34/2006.

Petenta apreciaza ca decizia autoritatii de respingere a ofertei sale
si, implicit, de anulare a procedurii de atribuire este ,profund
netemeinica” si incalca principiul eficientei utilizari a fondurilor publice.

In probatiune, a fost depus, in copie, un set de documente.

Prin adresa din 6405/15.09.2015, transmisa prin fax, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 17732/15.09.2015, S.C. ... S.A. a precizat ca renunta la
contestatia privind procedura de atribuire initiata de S.C. ......... S.A,,
avand ca obiect ,Lucrdri de reparare corp de inaltd presiune, corp de
medie presiune, corpuri de joasa presiune nr. 1-2 si nr. 3-4. Centrare si
cuplare linie de rotori turbina cu abur tip F1C 330 MW si generator THA
330-2 de la grupul energetic nr. 7”7 - S.E. Turceni.

Totodata, invocand prevederile art. 2712 alin. (1) si (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 si Decizia Curtii Constitutionale nr. 5/2015, petenta solicita
Consiliului sa dispuna obligarea autoritatii contractante la restituirea
garantei de buna conduita, constituita prin Scrisorea nr.
1597/14.09.2015, emisa de BRD, Sucursala ..., in valoare de 9922,50
lei si depusa, in original, la sediul autoritatii contractante.

Luand in considerare cererea petentei, in temeiul dispozitiilor art.
278 alin. (7) din O.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul urmeaza sa ia act de renuntarea, de catre S.C. ...
S.A., la solutionarea contestatiei, formulata in contradictoriu cu S.C.

In raport de considerentele Curtii Constitutionale retinute in cadrul
pct. 45 din Decizia nr. 5/2015 referitoare Ila exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2711 si art. 2712 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii conform carora ,,45. Astfel, cum in
cazul admiterii contestatiei/plangerii/cererii autoritatea contractanta are
obligatia de a restitui contestatorului garantia de buna conduita, potrivit
art. 2712 alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, si in cazul respingerii contestatiei/plangerii/cererii
garantia trebuie restituita daca nu s-a retinut un comportament
necorespunzator al contestatarului’, Consiliul apreciaza ca, prin
exercitarea dreptului constitutional la petitionare, contestatoarea nu a
adoptat vreun comportament necorespunzator, cu atat mai mult cu cat,
intr-un timp relativ scurt, aceasta a inteles sa renunte la solutionarea
litigiului, nexistand astfel nicio circumstanta legala care sa justifice
masura retinerii garantiei de buna conduita.



PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,



