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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din 0.U.G.
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../.../...
Data: ...

Prin contestatia nr. 243/13.11.2015, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 22101/13.11.2015,
formulata de S.C. ... S.R.L., cu sediul in municipiul ..., inmatriculata la
O.R.C. sub nr. ..., avand CIF ..., impotriva procedurii de atribuire, prin
licitatie publica deschisa, a contractului de ,Servicii de paza pentru
obiectivele «...»"”, cod CPV 79713000-5, cu data de deschidere a
ofertelor 10.06.2015, organizata de S.C. ... S.A., cu sediul in ..., avand
CIF ..., in calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat:

»- Anularea raportului procedurii de atribuire;

- Anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii;

- Anularea deciziei de desemnare a ofertei castigatoare (...) si a tuturor
actelor subsecvente si obligarea autoritatii contractante la reevaluarea
ofertelor in conformitate cu prevederile legale in vigoare;

- Obligarea autoritdtii contractante de a lua masuri de remediere a
situatiei create in procedura de atribuire, in sensul cd oferta depusa de
catre S.C. ... S.R.L. este fundamentata economic temeinic si corect si are
pretul real justificat si corespunde intocmai criteriului cerut, respectiv
acela: ,pretul total cel mai scazut al ofertei”, respectand in totalitate
legislatia muncii si Legea nr. 333/2003 in ceea ce priveste cheltuielile
minime prevazute in caietul de sarcini.”

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

In baza art. 271* alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a



contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare, respinge
contestatia formulata de S.C. ... S.R.L.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia formulata, S.C. ... S.R.L. contestda procedura de
atribuire, prin licitatie publica deschisa, a contractului de ,Servicii de
paza pentru obiectivele «...»”, cod CPV 79713000-5, cu data de
deschidere a ofertelor 10.06.2015, organizata de S.C. ... S.A,, in calitate
de autoritate contractanta, solicitand:

»—- Anularea raportului procedurii de atribuire;

- Anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii;

- Anularea deciziei de desemnare a ofertei castigatoare (...) si a tuturor
actelor subsecvente si obligarea autoritatii contractante la reevaluarea
ofertelor in conformitate cu prevederile legale in vigoare;

- Obligarea autoritatii contractante de a lua masuri de remediere a
situatiei create in procedura de atribuire, in sensul ca oferta depusa de
catre S.C. ... S.R.L. este fundamentata economic temeinic si corect si are
pretul real justificat si corespunde intocmai criteriului cerut, respectiv
acela: ,pretul total cel mai scazut al ofertei”, respectand in totalitate
legislatia muncii si Legea nr. 333/2003 in ceea ce priveste cheltuielile
minime prevazute in caietul de sarcini.”

Consiliul a facut aplicarea dispozitiilor art. 271* alin. (3) si art. 275
alin. (1) din O0.U.G. nr. 34/2006 modificata si a solicitat contestatorului,
prin adresa nr. 11832 din 17.11.2015, sa prezinte dovada indeplinirii
obligatiei legale instituitd de prevederile art. 271! din ordonants,
referitoare la garantia de buna conduita.

De asemenea, prin adresa nr. 11833 din 17.11.2015, Consiliul a
solicitat si autoritatii contractante sa comunice daca societatea
contestatoare si-a indeplinit obligatia instituitd de prevederile art. 271*
din ordonanta.

Prin adresa nr. 29898/17.11.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
22402/17.11.2015, autoritatea contractanta precizeaza urmatoarele: ,Va
comunicam ca S.C. ... S.R.L. nu si-a indeplinit obligatia legala
instituita de prevederile art. 271 ind. 1 din O.U.G. nr. 34/2006
referitoare la garantia de buna conduita”.

Prin adresa nr. 244/17.11.2015, inregistrata la Consiliu sub nr.
22379/17.11.2015, contestatorul a raspuns solicitarii Consiliului,
precizand urmatoarele:



,Va confirmam ca societatea noastra a constituit garantia de buna
conduitd prin virament bancar in data de 09.06.2015 in cuantum de
15.000 lei (S.C. ... S.R.L. se incadreaza in categoria societatilor mici si
mijlocii, in acest sens depunandu-se in pachetul sigilat contindnd oferta
,declaratia pe propria raspundere privind incadrarea intreprinderii in
categoria intreprinderilor mici si mijlocii").

Anexam la prezenta, copii dupa documentele solicitate de dvs.:

e Scrisoarea de inaintare a ofertei nr. 132/09.06.2015, inregistrata
de catre autoritatea contractanta in 10.06.2015 ora 8.20 sub nr. 14234,
prin care se confirma depunerea in original al ordinului de plata din
09.06.2015 prin care s-a constituit garantia de buna conduita,

e Copie dupa extrasul de cont emis de BCR pentru perioada
03.06.2015 - 09.06.2015, din care reiese plata efectiva a garantiei de
buna conduita;

e Declaratia pe propria raspundere privind incadrarea intreprinderii
in categoria intreprinderilor mici si mijlocii, depusa odata cu oferta;

e Adresa noastra nr. 215/29.10.2015 transmisa prin fax si email
achizitorului ... ... , prin care am prelungit perioada de valabilitate a
garantiei de buna conduitd padna la data de 30.11.2015.".

Anexat a atasat un extras de pe site-ul www.bcr.ro, in care este
consemnata suma de 15.000 RON, platita de S.C. ... S.R.L. in contul
autoritatii contractante, reprezentand garantie de participare la
procedura.

Urmare celor antementionate, Consiliul constata urmatoarele:

1.S.C. ... S.R.L. nu a contestat Decizia Consiliului nr.
1734/C4/1922/14.10.2015, ramasa definitiva prin neatacare, astfel
incat aceasta beneficiaza de efectele puterii de lucru judecat;

2. din documentele prezentate de catre contestator rezulta ca S.C. ...
S.R.L. a constituit garantia de participare - ,Voucher
2015060998239857/09.06.2015-detalii: garantia de participare
licitatie deschisa servicii paza”, si nu garantia de buna conduita;

3. toate referintele sunt aferente lunii iunie 2015, astfel Consiliul nu
poate retine in solutionare sustinerile societatii contestatoare,
potrivit carora ,scrisoarea de Inaintare a ofertei nr.
132/09.06.2015, inregistratd de catre autoritatea contractanta in
10.06.2015 ora 08%° sub nr. 14234, prin care se confirm&
depunerea in original al ordinului de plata din 09.06.2015 prin care
s-a constituit garantia de buna conduitad”, atata vreme cat
respectiva adresa de inaintare face referire la un document - ordin
de plata emis in data de 09.06.2015 privind garantia de
participare;

4. nici argumentul prezent de societatea contestatoare, potrivit caruia
a depus ,,Copie dupa extrasul de cont emis de BCR pentru perioada
03.06.2015 - 09.06.2015, din care reiese plata efectiva a garantiei
de buna conduita” nu poate fi retinut ca fiind judicios in solutionare,




intrucat perioada 03.06.2015 - 09.06.2015 este anterioara

momentului formularii prezentei contestatii;

5. de altfel, societatea contestatoare nici nu avea cum sa constituie
anterior garantia de buna conduita, intrucat toate contestatiile
anterioare au fost formulate de ...

In raport de cele mai sus retinute, Consiliul constata ca reclamanta,
pana la momentul emiterii prezentei decizii, nu a prezentat dovada
constituirii garantiei de bund conduitd, conform art. 271! din
ordonanta.

Pe cale de consecintd, cu observarea prevederilor 271% alin. (2) din
O.U.G. nr. 34/2006, potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in
care contestatorul nu prezinta dovada constituirii garantiei de buna
conduita, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia formulata de S.C. ...
S.R.L.
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