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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2642/C3/3017
Data: 07.08.2012

Prin contestatia nr. 706/20.07.2012, inregistrata la CNSC sub nr.
21066/20.07.2012, inaintata de SC ROMLUX LIGHTING COMPANY
SRL, cu sediul in Braila, B-dul Independentei, bl. B5, parter, cam.
14, judetul Braila, telefon 0245.213.460, fax 0245.213.461,
inmatriculata la  Oficiul Registrului  Comertului sub nr.
J09/654/2010, avand CUI 14467910, reprezentata legal prin Sava
Vasile - Director general, formulata Iimpotriva rezultatului
procedurii ce i-a fost comunicat prin adresa nr. 3623/21.06.2012,
emis de PRIMARIA ORASULUI GHIMBAYV, cu sediul in Ghimbav, str.
Lunga nr. 69, judetul Brasov, telefon 0268.258.006, fax
0268.258.355, in cadrul procedurii, cerere de oferte, organizate in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
~Extindere retea alimentare energie electrica si retea iluminat public
Cartierul Florilor”, cod CPV 45310000-3 - Lucrdri de instalatii
electrice (Rev.2), s-a solicitat Consiliului:

- ,anularea documentului prin care comisia de evaluare a ofertelor
numita prin Dispozitia nr. 185/5.09.2011 a declarat oferta societatii
noastre ca fiind inacceptabila in temeiul art. 36 alin. (1) lit. f) din
HG nr. 925/2006;

- obligarea autoritatii contractante la anularea raportului procedurii
de atribuire si a tuturor documentelor subsecvente, inclusiv
comunicarea rezultatului procedurii de atribuire nr.
3623/17.07.2012 prin care decizia comisiei de evaluare a ofertelor
referitoare la oferta prezentata de societatea noastra in cadrul
procedurii ne-a fost adusa la cunostinta si la reevaluarea ofertelor,

cu aplicarea stricta a prevederilor art. 202 din OUG nr. 34/2006, a
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art. 81 si a art. 82 alin. (1) din HG nr. 925/2006, coroborat cu art.
200 din OUG nr. 34/2006;

-(...) obligarea autoritatii contractante la urmatoarele:

a) sa faca dovada ca a solicitat tuturor participantilor la procedura
care au prezentat un pret aparent nejustificat de mic aceleasi tip de
clarificari ca si cele solicitate societatii noastre prin solicitarile de
clarificari nr. 3756 din 1.06.2012 si nr. 4730 din 13.07.2012;

b) sa faca dovada ca raspunsurile participantilor la procedura
carora le-au fost solicitate clarificari legate de pretul neobisnuit de
mic al unor elemente de oferta au fost tratate in acelasi mod ca si
cele ale societatii noastre;

- obligarea autoritatii contractante de declarare a ofertei societatii
noastre prezentata in cadrul procedurii de achizitie publica ca fiind
acceptabila si obligarea autoritatii contractante la continuarea
procedurii (...) cu luarea in considerare a ofertei prezentata de
societatea noastra in cadrul procedurii de atribuire”.

In baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge contestatia, ca nefondata.

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie, in conformitate cu dispozitiile
art. 280 alin. (3) din OUG nr. 34/2006, aprobata prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



