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CONSILIUL   NAŢIONAL   DE   
SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
C. N. S. C. 

Bucureşti, Str.Stavropoleos, nr.6 sector 3, România, CP 030084, CIF 20329980, 
Tel. +4 021 3104641,  Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745, www. cnsc.ro 

 

În conformitate cu prevederile art. 266 din OUG nr. 
34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziţie publică, 
a contractelor de concesiune de lucrări publice şi a 
contractelor de concesiune de servicii, aprobată prin Legea 
nr. 337/2006, cu modificările şi completările ulterioare, 
Consiliul adoptă următoarea: 

 
 

DECIZIE 
 

Nr. 687/ C6 /494;540;542;551 

Data: 19.03.2012 
 

 
Prin contestaţia nr. 619 din 21.02.2012, înregistrată la C.N.S.C. cu 

nr. 4099 din 21.02.2012, depusă de către S.C. CONAR S.A., cu sediul în 
Arad, Str. Grădina Poştei nr. 1, jud. Arad, înregistrată la Oficiul 
Registrului Comerţului cu nr. J02/146/1991, având C.I.F. RO 1703548, 
reprezentată legal prin administrator Caraiman Lucian Nicu, împotriva 
adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr. 2691 din 14.02.2012, 
emisă de către S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A., cu sediul în Arad, 
Str. Sabin Drăgoi nr. 2-4, judeţul Arad, cod poştal 310178, în calitate de 
autoritate contractantă, în cadrul procedurii de atribuire, prin licitaţie 
deschisă, a contractului de achiziţie publică de lucrări având ca obiect 
„Extindere reţele de apă în Curtici şi reabilitare şi extindere reţele de 
canalizare în Curtici, Macea şi Sântana”, coduri CPV 45231300-8, 
45232150-8, 45232151-5, 45232400-6, se solicită anularea actului 
atacat, a raportului procedurii şi a tuturor actelor subsecvente, 
reevaluarea ofertei depusă de către S.C. CONAR S.A., declararea acestei 
oferte ca fiind accepabilă şi stabilirea ofertei câştigătoare prin aplicarea 
criteriului de atribuire prevăzut în documentaţia de atribuire, 
constituindu-se dosarul nr. 494/2012. 

Pe rolul Consiliului Naţional de Soluţionare a Contestaţiilor a fost 
înregistrată cu nr. 4484 din 24.02.2012, contestaţia nr. 493 din 
24.02.2012, depusă de către S.C. TEHNODOMUS S.A., cu sediul în Arad, 
Str. Petru Rareş nr. 28, jud. Arad, înregistrată la Oficiul Registrului 
Comerţului cu nr. J02/581/1994, având CIF RO 5596002, reprezentată 
legal prin administrator Maxinan Gheorghe, împotriva comunicării 



 2

rezultatului procedurii nr. 2702 din 14.02.2012, emisă de către S.C. 
COMPANIA DE APĂ ARAD S.A., în cadrul procedurii de atribuire în cauză, 
solicitându-se următoarele: 

- anularea actului atacat; 
- solicitatrea justificării termenului de garanţie tuturor ofertanţilor 

care au depus oferte admisibile sau care vor fi declarate admisibile, cu 
aplicarea corespunzătoare a prevederilor art. 201 alin. (1) din O.U.G. nr. 
34/2006 şi art. 11 alin. (3) din H.G. nr. 925/2006, prin solicitarea unui 
punct de vedere Inspectoratului de Stat în Construcţii în ceea ce 
priveşte termenul de garanţie; 

- declararea ca inacceptabilă a ofertei depusă de către S.C. SELINA 
S.R.L. pentru nedepunerea unor documente relevante referitoare la 
termenul de garanţie de bună execuţie şi subevaluarea preţurilor unor 
lucrări; 

- declararea, ca inacceptabile, a ofertelor declarate admisibile prin 
decizia C.N.S.C., pentru nedepunerea unor documente relevante 
referitoare la termenul de garanţie de bună execuţie; 
- stabilrea ofertei câştigătoare prin aplicarea criteriului de atribuire 
stabilit, constituindu-se dosarul nr. 540/2012.  

Prin contestaţia   fără număr de înregistrare la emitent, înregistrată 
la C.N.S.C. cu nr. 4493 din 24.02.2012, depusă de către S.C. GRUP 4 
INSTALAŢII S.A., cu sediul în Cluj-Napoca, Str. Luncii nr. 5A,  jud. Cluj, 
fără alte date de identificare precizate, reprezentată convenţional prin 
Societatea civilă de avocaţi „Ceparu şi Irimia”, cu sediul în Bucreşti, Str. 
Dr. Petre Herescu nr. 10, sector 5, în calitate de lider al asocierii 
formată din S.C. GRUP 4 INSTALAŢII S.A. - S.C. VECTRA SERVICE 
S.R.L. - S.C. TRUSTUL DE INSTALAŢII MONTAJ ŞI CONSTRUCŢII S.A. - 
S.C. SYLC CON TRANS S.R.L., împotriva adresei nr. 2693 din 
14.02.2012 privind rezultatul procedurii, prin care oferta sa a fost 
respinsă, ca neconformă, şi a fost declarată câştigătoare a procedurii 
oferta depusă de către S.C. SELINA S.R.L., emisă de aceeaşi autoritate 
contractantă, respectiv S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A., în cadrul 
procedurii de atribuire în cauză, se solicită următoarele: 

- anularea deciziei de respingere a ofertei depusă de S.C. GRUP 4 
INSTALAŢII S.A., comunicată prin adresa nr. 2693 din 14.02.2012; 

- anularea deciziei prin care a fost declarată oferta câştigătoare şi 
reevaluarea acesteia; 

- anularea raportului procedurii, ca o consecinţă  a anulării deciziei 
privind rezultatul procedurii şi obligarea autorităţii contractante la 
reluarea procedurii prin verificarea admisibilităţii ofertelor, constituindu-
se dosarul nr. 542/2012.  

Prin contestaţia   nr. 610 din 24.02.2012, înregistrată la C.N.S.C. cu 
nr. 4525 din 27.02.2012, depusă de către S.C. HIDROCONSTRUCŢIA 
S.A., cu sediul în Bucureşti, Calea Dorobanţilor nr. 103-105, sector 1, 
cod poştal 010562, înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului cu nr. 
J40/1726/1991, având C.I.F. RO 1556820, reprezentată legal prin 
director general ing. Emil Timofti şi convenţional prin Societatea Civilă 
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de Avocaţi Popovici Niţu & Asociaţii, cu sediul în Bucureşti, Calea 
Dorobanţilor nr. 239, etaj 6, sector 1, adresă aleasă ca sediu 
procedural, împotriva deciziei comunicată prin adresei nr. 2701 din 
14.02.2012, prin care oferta sa a fost respinsă, ca inacceptabilă, se 
solicită următoarele: 

- anularea actului atacat, a raportului procedurii şi a tuturor actelor 
subsecvente; 

- reluarea procedurii de atribuire cu reeavaluarea ofertelor, cu 
respectarea dispoziţiilor legale în materia achiziţiilor publice, 
constituindu-se dosarul nr. 551/2012.  

Făcând aplicarea dispoziţiilor art. 273 alin. 1 din O.U.G. nr. 
34/2006, cu modificările şi completările ulterioare, conform cărora 
contestaţiile formulate în cadrul aceleiaşi proceduri de atribuire vor fi 
conexate pentru a se pronunţa o soluţie unitară, Consiliul conexează 
dosarele susmenţionate, contestaţiile urmând a fi soluţionate în cadrul 
dosarului nr. 494/2012. 

 

În baza documentelor depuse de părţi, 
 CONSILIUL NAŢIONAL DE SOLUŢIONARE A CONTESTAŢIILOR 

 
DECIDE: 

 
Respinge excepţia tardivităţii contestaţiei depusă de S.C. 

TEHNODOMUS S.A., invocată de către S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A. 
Respinge „excepţia neîndeplinirii condiţiilor de formă prevăzută la 

art. 270 alin. (1) şi art. 271 alin. (1) din O.U.G. nr. 34/2006,  cu 
modificările şi completările ulterioare”, referitoare la contestaţia depusă 
de către S.C.  HIDROCONSTRUCŢIA S.A., invocată de către S.C. 
COMPANIA DE APĂ ARAD S.A. 

Admite, în parte, contestaţiile depuse de către S.C. CONAR S.A., cu 
sediul în Arad, Str. Grădina Poştei nr. 1, jud. Arad, respectiv S.C. 
TEHNODOMUS S.A., cu sediul în Arad, Str. Petru Rareş nr. 28, jud. Arad 
şi în tot, contestaţia depusă de către S.C.  HIDROCONSTRUCŢIA S.A., cu 
sediul în Bucureşti, Calea Dorobanţilor nr. 103-105, sector 1, în 
contradictoriu cu S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A., cu sediul în Arad, 
Str. Sabin Drăgoi nr. 2-4, jud. Arad, cod poştal 310178 şi dispune 
anularea raportului procedurii de atribuire, precum şi actelor subsecvente 
acestuia şi reevaluarea ofertelor, inclusiv verificarea îndeplinirii criteriilor 
de calificare, astfel cum s-a reţinut în considerentele din motivare. 

Respinge, ca inadmisibile, capete de cerere din contestaţia 
formulată de către S.C. CONAR S.A. cu privire la “declararea ofertei S.C. 
CONAR S.A. ca fiind acceptabilă”, precum şi cele din contestaţia 
formulată de către S.C. TEHNODOMUS S.A cu privire la declararea ca 
inacceptabilă a ofertei depusă de către S.C. SELINA S.R.L. şi  
declararea, ca inacceptabile, “a ofertelor declarate admisibile”.  
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 Respinge, ca nefondată, contestaţia formulată de către S.C. GRUP 4 
INSTALAŢII S.A., cu sediul în Cluj-Napoca, Str. Luncii nr. 5A,  jud. Cluj, în 
contradictoriu cu S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A. 

Dispune continuarea procedurii de atribuire. 
Obligatorie. 
Împotriva prezentei decizii, se poate formula plângere, în termen de 

10 zile de la comunicare. 
 

 


