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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica,
a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIEK
Nr. 938/C5/890/936/940
Data: 02.04.2014

Prin contestatia fara numar de inregistrare si nedatata la
emitenta, inregistrata la Consiliul sub nr. 1857/17.03.2014, S.C.
UTI GRUP S.A., cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Cernauti nr.
27C, sector 2, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
J40/1341/1994, avand CUI 5394305, in calitate de lider al asocierii
S.C. UTI GRUP S.A. - S.C. PROMS CONCEPT S.R.L., reprezentata
legal si avand adresa de corespondenta in municipiul Bucuresti, str.
Carol Davila nr. 33, ap. 4, et. 2, sector 5, la Cabinetul de Avocatura
~PAULA PARLOG”, a contestat actul administrativ nr.
8532/12.03.2014 reprezentand comunicarea rezultatului procedurii,
emis in cadrul procedurii de atribuire prin ,cerere de oferte”, a
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect , Executie
lucrari de constructii in cadrul proiectului: «Modernizare Parc Zavoi
in municipiul Ramnicu Valcea»”, cod CPV: 45112711-2 (Rev.2),
organizata de autoritatea contractanta MUNICIPIUL RAMNICU
VALCEA, cu sediul in municipiul Ramnicu Valcea, str. Gen.
Praporgescu nr. 14, judetul Valcea si a solicitat anularea deciziei
prin care oferta sa a fost declarata neconforma si pe cale de
consecinta, anularea deciziei autoritatii contractante de anulare a
procedurii, potrivit dispozitiilor art. 209 alin. (1) lit. a) din OUG nr.
34/2006, precum si anularea raportului procedurii ca o consecinta a
anularii deciziei autoritatii contractante privind rezultatul procedurii
de atribuire si obligarea autoritatii contractante la reluarea
procedurii si atribuirea contractului potrivit criteriului de atribuire
stabilit in documentatia de atribuire.
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In cadrul aceleiasi proceduri de atribuire s-a transmis prin fax,
contestatia nr. 607/18.03.2014, inregistrata la Consiliu sub nr.
8373/19.03.2014, iar ulterior in original, prin posta, inregistrata la
Consiliu sub nr. 8576/20.03.2014, prin care S.C. EUROPAN PROD
S.A., cu sediul social in municipiul Pitesti, str. Crinului nr. 47,
judetul Arges, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr.
J03/1857/1994, avand CUI 6833760, in calitate de lider al asocierii
S.C. EUROPAN PROD S.A. - S.C. RA & CO S.R.L., a contestat
rezultatul procedurii de atribuire si a solicitat anularea rezultatului
procedurii de atribuire, a raportului procedurii si a tuturor actelor
subsecvente acestuia, obligarea autoritatii contractante la
transmiterea comunicarii procedurii/a motivelor care au stat la baza
acesteia, admiterea completarii contestatiei cu apararea sa
impotriva motivelor presupuse de respingere de neconformitate a
ofertei sale, obligarea autoritatii contractante la reevaluarea
ofertelor si emiterea unui nou raport al procedurii de atribuire, cu
respectarea intocmai a documentatiei de atribuire si a legislatiei in
vigoare privind achizitiile publice, obligarea autoritatii contractante
la dovedirea modului de transmitere a comunicarii privind oferta
subscrisei, inclusiv prin adresa oficiala ROMTELECOM de
transmitere si primire a presupusei comunicari, accesul la
documentele aflate la dosarul cauzei, precum si completarea
contestatiei cu motivele ce vor rezulta din studiul documentelor
depuse la Consiliu de autoritatea contractanta.

In cadrul aceleiasi proceduri de atribuire s-a depus contestatia
fara numar de inregistrare si nedatata la emitenta, inregistrata la
Consiliu sub nr. 8408/19.03.2014, prin care S.C. GOVORA S.A., cu
sediul in municipiul Ramnicu Valcea, str. Priza Olt nr. 11, bloc 5,
judetul Valcea, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J38/231/1991, avand CUI 1474711, reprezentata legal prin Cabinet
de Avocat ,,RUSU ANDREI BOGDAN", a contestat actul administrativ
nr. 8525/12.03.2014 reprezentand comunicarea rezultatului
procedurii de atribuire si a solicitat anularea actului atacat,
anularea raportului procedurii si a tuturor actelor subsecvente,
obligarea autoritatii contractante la reanalizarea si reevaluarea
ofertei sale cu respectarea dispozitiilor legale in vigoare in materia
achizitiilor publice si a prevederilor documentatiei de atribuire,
obligarea autoritatii contractante la emiterea unei comunicari
privind rezultatul procedurii in conformitate cu dispozitiile legale
aplicabile in vigoare in materia achizitiilor publice si cu prevederile
documentatiei de atribuire, precum si cu respectarea principiilor
consacrate de art. 2 alin. (2) din OUG nr. 34/2006, iar pe cale de
consecinta, constatarea inaplicabilitatii dispozitiilor art. 209 alin. (1)

2/3



lit. @) din OUG nr. 34/2006, urmand sa se dispuna anularea masurii
adoptate de catre autoritatea contractanta si care consta in
anularea procedurii si reluarea acesteia.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE

Respinge, ca nefondata, exceptia tardivitatii depunerii
contestatiei formulata de S.C. EUROPAN PROD S.A., invocata de
autoritatea contractanta.

Respinge, ca nefondata, exceptia tardivitatii depunerii
contestatiei formulata de S.C. GOVORA S.A., invocata de
contestatoarea S.C. UTI GRUP S.A.

Respinge, ca nefondate, contestatiile formulate de S.C. UTI
GRUP S.A., cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Cernauti nr. 27C,
sector 2, de S.C. EUROPAN PROD S.A., cu sediul social in municipiul
Pitesti, str. Crinului nr. 47, judetul Arges si de S.C. GOVORA S.A,,
cu sediul in municipiul Ramnicu Valcea, str. Priza Olt nr. 11, bloc 5,
judetul Valcea, toate in contradictoriu cu autoritatea contractanta
MUNICIPIUL RAMNICU VALCEA, cu sediul in municipiul Ramnicu
Valcea, str. Gen. Praporgescu nr. 14, judetul Valcea.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.
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