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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1907/C11/2023
Data: 10.11.2015

Prin contestatia nr. 7306/12.10.2015, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 19720/13.10.2015, formulata de SC
IMSAT SA, lider al asocierii formata din SC IMSAT SA - AZD, cu sediul in
Bucuresti, B-dul Iuliu Maniu nr. 7, corp B, etaj 3, sector 6, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. J40/1015/1991, avand CUI 1571536,
reprezentata legal de Doru Potecea - Director General Adjunct, impotriva
adresei nr. 18/4/587/02.10.2015, reprezentand comunicarea rezultatului
procedurii de achizitie publica, emisa in cadrul procedurii de atribuire, prin
“licitatie deschisa”, a contractului de achizitie publica de lucrari, avand ca
obiect LUCRARI DE PROIECTARE SI EXECUTIE AFERENTE OBIECTIVULUI
CENTRALIZARE ELECTRONICA IN STATIA C.F. VIDELE, coduri CPV
45234115-5, 45234100-7, 71322500-6, organizata de autoritatea
contractantd COMPANIA NATIONALA DE CAI FERATE "CFR" - SA, cu sediul in
Bucuresti, B-dul Dinicu Golescu nr. 38, sector 1, cod postal 010873, s-au
solicitat urmatoarele:

1) Constatarea faptului ca actul administrativ contestat este nul avand
in vedere ca a fost emis de autoritatea contractanta cu incalcarea
prevederilor art. 78 coroborate cu prevederile art. 35 din HG nr. 925/2006,
evaluarea ofertei sale nefiind realizata efectiv, asa cum a dispus CNSC,
autoritatea contractanta rezumandu-si activitatea la preluarea si
comunicarea unor retineri eronate ale CNSC;

2) Constatarea faptului ca, in mod nelegal si netemeinic, autoritatea
contractanta a declarat ca fiind inacceptabila si neconforma, respingand in
temeiul art. 81 din HG nr. 925/2006, oferta Asocierii SC IMSAT SA - AZD si
obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei sale cu luarea in
considerare a celor retinute prin decizia pe care urmeaza sa o pronunte in
solutionarea prezentei contestatii, avand in vedere ca aceasta este:

a) Oferta Asocierii SC IMSAT SA - AZD este acceptabila, avand in
vedere ca ofertantul a facut dovada valorii si perioadei de prestare a
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serviciilor anterioare, indeplinind cerinta minima de calificare de la Cap.
I11.2.3 a) ,Capacitatea tehnica si/sau profesionala - Experienta similara" din
fisa de date;

b) Oferta Asocierii SC IMSAT SA - AZD este conforma, avand in vedere
ca ofertantul a indeplinit cerinta minima din caietul de sarcini - Anexa 19
~Specificatii tehnice pentru electromecanismele de macaz", raspunsul depus
la solicitarea autoritatii contractante fiind concludent si referindu-se la
puterea electrica a unui electromecanism cu caracteristici tehnice identice,
conform certificarii AFER nr. 3030/999/25.09.2015;

3) Constatarea faptului ca, in mod nelegal si netemeinic, autoritatea
contractanta a declarat oferta SC THALES SYSTEMS SRL ca fiind
castigatoare, avand in vedere ca acest ofertant a prezentat o oferta
neconforma prin faptul ca nu a facut dovada indeplinirii, in mod
corespunzator, a tuturor cerintelor caietului de sarcini si obligarea autoritatii
contractante la reevaluarea ofertei SC THALES SYSTEMS SRL cu luarea in
considerare a celor retinute prin decizia pe care urmeaza sa o pronunte in
solutionarea prezentei contestatii;

4) Anularea actelor administrative care au stat la baza comunicarii
privind rezultatul procedurii de atribuire in ceea ce priveste evaluarea ofertei
sale, precum si a ofertei declarate castigatoare (oferta SC THALES SYSTEMS
SRL), anume:

- raportul procedurii de atribuire, procesele-verbale de evaluare
aferente, comunicarea rezultatului de atribuire, etc;

- oricare alte documente subsecvente raportului procedurii de
atribuire;

- toate comunicarile privind rezultatul procedurii de atribuire, inclusiv
cele transmise catre asocierea SC IMSAT SA - AZD si ofertantul castigator
SC THALES SYSTEMS SRL, etc;

5) Suspendarea efectelor actelor administrative contestate; de
asemenea, cu considerarea dispozitiilor legale inserate in art. 256 ind. 3
alin. (3) si (4) din OUG nr. 34/2006, suspendarea perfectarii contractului de
lucrari pana la solutionarea prezentei contestatii;

6) Suspendarea solutionarii prezentei cauze pana la solutionarea
plangerii nr. 5826/2/2015 inregistrata la Curtea de Apel, in data de
24.09.2015, avand in vedere ca aceste doua cauze se afla intr-o legatura
determinanta si ca solutia pronuntata, in prezenta contestatie, depinde, in
mod hotarator, de solutia pe care Curtea de Apel o va pronunta cu privire la
plangerea sa.

Prin adresa nr. 461/23.10.2015, finregistrata la CNSC cu nr.
20617/26.10.2015, SC THALES SYSTEMS ROMANIA SRL, cu sediul in
Bucuresti, B-dul Splaiul Independentei nr. 319G, et. 11, 12, 13, sector 6,
cod postal 060044, inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J40/14801/2006, avand CUI 19024418, reprezentata legal prin Silviu Agapi
- Administrator si Director General, a inaintat Consiliului inscrisul denumit
cerere de interventie, solicitdnd urmatoarele:

- incuviintarea, in principiu, a cererii de interventie;



- constatarea faptului ca, autoritatea contractanta, prin actele si
deciziile sale adoptate in vederea reevaluarii ofertei Asocierii, a dus la
indeplinire, in mod correct, Decizia CNSC nr. 1504/C3/1541 din data de
10.09.2015 si, pe cale de consecinta, respingerea contestatiei ca nefondata;

- respingerea, ca inadmisibile, a criticilor referitoare la temeinicia si
legalitatea solutiei pronuntata de catre Consiliu prin Decizia nr.
1504/C3/1541 din data de 10.09.2015, intrucat Consiliul nu se poate
pronunta cu privire la temeinicia si legalitatea unei alte decizii emisa
anterior chiar de catre acesta; in acest sens, contestatoarea a formulat deja
plangere impotriva Deciziei CNSC nr. 1504/C3/1541, din data de
10.09.2015 la Curtea de Apel Bucuresti, aducand criticile care fac obiectul
dosarului nr. 5826/2/2015, avand ca obiect "litigiu privind achizitiile publice"
si care nu mai pot face obiectul prezentei proceduri litigioase aflate pe rolul
Consiliului;

- in mod corelativ, constatarea faptului ca inscrisurile propuse de
constestatoare pentru demonstrarea nelegalitatii actelor autoritatii
contractante pe care le contesta au fost procurate ulterior pronuntarii celor
doua Decizii emise de catre CNSC in cadrul procedurii si, respectiv, ulterior
solicitarii de clarificari din partea autoritatii contractante privind situatia
ofertei Asocierii si, ca atare, nu au legatura cu actele intocmite de
autoritatea contractanta privind punerea in aplicare a Deciziei nr.
1504/C3/1541 din data de 10.09.2015; Iinscrisurile propuse de
contestatoare prin care incearca sa sustina caracterul caracter admisibil al
ofertei acesteia, nu au fost prezentate in cadrul ofertei sale si nici in cadrul
raspunsurilor Asocierii la solicitarile de clarificari transmise de catre
autoritatea contractanta ca urmare a solutiei stabilite prin decizia CNSC cu
nr. 1080/113C9/1056/09.07.2015, ramasa definitiva;

- ca atare, solicita Consiliului sa respinga proba cu respectivele
inscrisuri;

- respingerea, ca tardive si lipsite de interes, a criticilor referitoare la
presupusa neconfomitate a ofertei SC THALES SYSTEMS SRL;

- respingerea solicitarii privind suspendarea solutionarii contestatiei
pana la data solutionarii plangerii care face obiectul dosarului nr.
5826/2/2015, aflat pe rolul Curtii de Apel Bucuresti;

- respingerea contestatiei Asocierii;

- respingerea, ca lipsit de obiect, a capatului de cerere al contestatoarei
privind "suspendarea efectelor actelor administrative contestate" prin
raportare la dispozitiile art. 256> alin. (3) din OUG nr. 342/2006;

- pe cale de consecinta, admiterea prezentei cereri de interventie, astfel
cum a fost aceasta formulata, mentinand, ca temeinice si legale, actele
intocmite de catre autoritatea contractanta in cadrul procedurii de atribuire,
dispunand, in mod corelativ, continuarea procedurii de atribuire.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR



DECIDE:

Respinge contestatia depusa de SC IMSAT SA, lider al asocierii formata
din SC IMSAT SA - AZD, cu sediul in Bucuresti, B-dul Iuliu Maniu nr. 7, corp
B, etaj 3, sector 6, in contradictoriu cu COMPANIA NATIONALA DE CAI
FERATE "CFR" - SA, cu sediul in Bucuresti, B-dul Dinicu Golescu nr. 38,
sector 1, cod postal 010873, astfel:

- ca nefondat, capatul de cerere privind reevaluarea ofertei
Asocierii SC IMSAT SA - AZD;

- ca lipsit de interes, capatul de cerere privind reevaluarea ofertei
castigatoare;

- ca nefondat, capatul de cerere privind suspendarea solutionarii
contestatiei, pana la pronuntarea unei decizii definitive de catre
Curtea de Apel Bucuresti, cu privire la plangerea impotriva
deciziei Consiliului nr. 1504/C3/1541 din 10.09.2015.

Admite cererea de interventie accesorie 1in sprijinul autoritatii
contractante depusa de SC THALES SYSTEMS ROMANIA SRL, pentru
motivele expuse in motivare.

Dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
zile de la comunicare.



